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SESION ORDINARIA
N°49-2021

Sesion ordinaria numero 49-2021 celebrada por la Federacion de Concejos Municipales de
Distrito de Costa Rica, al ser las once horas del 05 de marzo del dos mil veintiuno, en el Palacio
del Concejo Municipal de Distrito de Paquera. Con la asistencia de los sefiores:

CONSEJO DIRECTIVO

PRESIDENTE: Wilberth Quirés Palma.
VICEPRESIDENTE: Eliecer Chacoén Pérez.
TESORERA: Maria Acosta Gutiérrez.
VOCAL 1: Yeudy Ramirez Brenes.
VOCAL 2: Ulises Gonzélez Jiménez
VOCAL 3: Francisco Rodriguez Johnson.

FUNCIONARIA
Valeria Zamora Moya-Departamento Administrativo.

AUSENCIAS JUSTIFICADAS
Favio Lépez Chacdn-Fiscal, Gustavo Castillo Morales-Secretario.

AUSENCIAS INJUSTIFICADAS
No hubo.

VISITANTES POR INVITACION
No hubo.

VISITANTES:
Elder Rizo Briones-Asistente de Intendencia, Justo Tenorio Gonzalez-Presidente Municipal
Lorena Urbina Bermudez-Concejal y Melanie Herrera Carrillo-Concejal del Concejo Municipal
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de Distrito de Colorado, Jenny Jiménez Gonzélez-Viceintendente, Milton Hancock Porras-
Presidente Municipal del Concejo Municipal de Distrito de Paquera, Keilyn Céspedes Chacon-
Viceintendente, Marlon Gonzalez Araya-Asistente de la Intendencia ambos del Concejo
Municipal de Distrito de Pefias Blancas, José Carlos Vindas Urefia-Presidente Municipal y
Cristopher Sanchez Corrales-Concejal ambos del Concejo Municipal de Distrito de Tucurrique.

ARTICULO I,
Orden del dia

Articulo I. Orden del dia

Articulo II. Apertura de la sesion

Articulo 1ll. Comprobacion de quérum

Articulo IV. Audiencias (atencién al publico)

Articulo V. Lectura y Aprobacion del Acta Anterior

Articulo VI. Lectura de Correspondencia

Articulo VII. Asuntos de tramite Urgentes

Articulo VIII. Informe del sefior Presidente y Administracién (Presentacion del Informe de
Ejecucién correspondiente al mes de febrero, ejercicio economico 2021, Informe de evaluacion
y rendicién de cuentas del Plan-Presupuesto 2020 alineado al Plan Estratégico).

Articulo IX. Asuntos Varios (Seguimiento del tema de Cantonato de los Concejos Municipales
de Distrito, Seguimiento del Proyecto de Ley N°22286 “INTERPRETACION AUTENTICA DEL
ARTICULO 7 DE LA LEY N°8173 DE 7 DE DICIEMBRE DE 2001, REFORMADO POR LA LEY
N.° 9208 DEL 20 DE FEBRERO DE 2014, “‘REFORMA LEY GENERAL DE CONCEJOS
MUNICIPALES DE DISTRITO” comentar tema de actualizacion del plan estratégico y Varios)

Articulo X. Mociones de los miembros del Consejo Directivo
Articulo XI. Acuerdos
Articulo XII. Cierre de Sesion
ARTICULO 1I.
Apertura de la sesion

El sefior Presidente Wilberth Quirés Palma da los buenos dias a los presentes, asimismo,
externa su agradecimiento al Intendente Gonzalez Jiménez por su calurosa bienvenida que les
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ha dado el dia de hoy y por la oportunidad de realizar est4 sesion en este Distrito. Luego da
lectura al Orden del Dia programado para la sesion de hoy el cual se aprueba en forma
unanime.

ARTICULO Ill.
Comprobacién de quérum

Se comprueba el quérum por parte de la Presidencia, se determina que se cuenta con quérum
suficiente, por lo tanto, se puede dar apertura a la sesion.

ARTICULO IV.
Audiencias (atencién al publico)

El sefior Presidente manifiesta que en este articulo quiere justificar al igual como lo hizo el
sefior Ulises Gonzalez Jiménez-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Paquera antes
de la apertura de la sesibn ya que teniamos dos visitas, una era de la cooperativa
COOPEFORJADORES, pero tuvieron un percance y no pudieron asistir y la otra era la
empresa Coreana Sounguo Motors Co. Ltd., estos son unos sefiores que andan promoviendo
un tipo de vivienda de bienestar social, ellos actualmente lo que andan haciendo ahorita es
promoviendo proyectos, mas no construyendo proyectos, a ellos también se les dificulto estar
presente el dia de hoy, por lo que se les estara haciendo la invitacion en otro momento, a la
vez ofrece las disculpas por parte de ellos.

ARTICULO V.
Lecturay Aprobacion del Acta Anterior

1. Se procede a la lectura del acta de la Sesion Ordinaria nUmero 48-2021.

ACUERDO 1°
No existiendo objeciones, ni correcciones, el Consejo Directivo, somete a votacion el acta de

la sesion ordinaria niumero 48-2021, todos los presentes la aprueban ratifican en todos sus
extremos.
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ARTICULO VL.
Lectura de Correspondencia

1. Oficio PE-AL-028-2021 del Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo, suscrito por la

Licda. Graciela Cavada Azofeifa-Abogada, Asesoria Legal y los sefiores: Lic. Victor

Polinaris

Vargas-Jefatura Asesoria Legal y MAG. Jorge Mora Ramirez-Jefe

Departamento de Urbanismo, el cual se detalla a continuacién:

FINVU

Instituto Macional de Vivienda y Urbanismo

“1)

Awvanida 9, calles 3 bis v 5, San José, Barrio Amian, Apartado 2534-1000 San Josa, Costa Rica Central Tedafani

10 de febrero de 2021
PE-AL-028-2021

Ref.: Atencién a JD-020-2021
Criterio a Oficio FECOMUDI-011-2021

Sefiores y sefioras
Miembros de Junta Directiva

MBA.. Marco Hidalgo Zufiiga
Gerente General

En atencion a Oficio de referencia, mediante el cual se comunica el Acuerdo de Junta
Directiva que consta en el Articulo Ill, inciso 1) del Acta de Sesion Ordinaria N°6481,
celebrada el 04 de febrero de 2021, el cual a la letra dice:

“SE ACUERDA: Dar por recibido el oficio #FECOMUDI-011-2021 de la Federacion de
Concejos Municipales de Distrito de Costa Rica, relacionado con el Reglamento de
Fraccionamiento y Urbanizaciones (RFU), y trasladario al Departamento de Urbanismo y
a la Asesoria Legal. con el fin de que rindan informe para conocimiento de esta Junta
Directiva, previo a dar respuesta a la Federacion. Plazo: sesidén ordinaria 18 de febrero
2021. ACUERDO FIRME"

Por lo que de conformidad con el mismo se procede a emitir el siguiente criterio
técnico.juridico:

RESULTANDO

Mediante el Oficico FECOMUDI-011-2021 de 19 de enero de 2021, se comunica el
Acuerdo del Consejo Directivo de la Federacion de Concejos Municipales de Distrito de
Costa Rica., que consta en el Articulo X, Acuerdo 17, Inciso Ill, de la Sesion Ordinaria
N®47-2021, en la cual plantean 9 observaciones al Reglamento de Fraccionamiento y
Urbanizaciones del INVU.

RESPUESTAS A LAS OESERVACIONES PLANTEADAS.

Las observaciones se iran atendiendo conforme vienen planteadas en el Oficio
FECOMUDI-011-2021:

Se ve violentada la Autonomia Municipal, ya que previo al visado municipal muchos planos
deberan tramitar el visado ante el INVU. Ademas, estan agregando nuevos requisitos para el
tramite de estos visados lo cual va a aumentar considerablemente el tiempo de tramites y el costo
economico”

211-0000

L. go.cr
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Instituto Macional de Vivienda y Urbanismo

Aveerrictis §

Respuesta: No se violenta la Autonomia Municipal, por el hecho de que previo al visado
municipal muchos planos debearan tramitar el visado ante & INWUL

Al respecto el Reglamento de Fraccionamiento v Urbanizaciones establece | visado por
parte del INWVU para los fraccionamientos con fines de urbanizacion., =1 cual yva estaba
regulado en =l Articulo 10 inciso 2 de la Ley de Planificacion Urbana. al decir:

“Articiido 10 - Corresponden asimmismo a fa Direcoidn de Urbarnisimo, dentro de las
Funciones de control gue le asigna ef inciso 4) del articuwlo 7°, las siguwiente:

[

2) Exaurrifrar y visar, en forma ineludibe, los plarnos correspondientes a proyectos de
wirbarizacicn o de fracocionamientos para efectos de urbanizacién, previamente
a su aprobacicon municipal” (Resaltado no es del original)

Asimismo. este visado es conteste con lo dispuesto por la Procuraduria General de |la
Republica en su dictamen C-200-2017, que s vinculante para este Instituto.

En este sentido el visado por parte del INWVU para los fraccionamientos con fines
urbanisticos estan regulador en el inciso 49) del articulo & vy articulo 22 del Reglamento
de Fraccionamientos v Urbanizaciones.

En cuanto a los fraccionamientos mediante acceso excepcional para uso residencial, este
ya estaba regulado en =1 Reglamento para =l Control MNacional de Fraccionamientos vy
Urbanizaciones, en el articulo 11.2.1, y al respecto la Procuraduria General de |la Republica
se manifestd en los Dictamenes C-206-2017., C-258-2017 vy C-053-2012. Por lo que se
mantiene lo que yva estaba regulado, cambiandose solamente | nombre que pasd de
"servidumbre de paso” a "acceso excepcional para uso residencial”, y estableciendose
como una excepcion de fraccionamisnto que debe darse bajo circunstancias especiales.

Se aclara que la competencia de los sistemas de aguas pluviales es de la municipalidad
Por lo tanto el gobiernco municipal es al que le corresponde revisar y aprobar lo
relacionado al desfogue pluvial segun las condiciones especificas de cada caso yv segun
2| tramite internco de la municipalidad. La recomendacion es que la autorizacion se realice
antes del visado municipal.

Segun el Art.27 en los requisitos que se deben presentar al INYVU no se indica e B del
desfogue pluvial, lo que se sclicita es la disponibilidad de agua.

En &l Reglamento de Fraccionamiento v Urbanizaciones vigente, &l mismo esta definido
en el articulo & inciso 2) v regulado en cuanto al visado por parte del INVU en el articulo
27. Aspecto que reiteramos, va estaba establecido en el RCMNFU de 19382,

Se mantienen los visados del INWYU en cuantoe a Urbanizaciones, que también esta
establecido en el articulo 10, inciso 2) de la Ley de Planificacion Urbana.

2. calles 3 bis v 6 . San Josd, Barmo Amsn, Apartado 2664-1000 San José, Costa R

Central Towfanica.
e
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Institute Nacional de Vivienda y Urbanismo

Aenida O

En cuanto a los requisitos que se solicitan para todos los casos enunciados supra,. asi
como para otros, en los cuales 2l INWVU no tiene que otorgar visado, como son los
fraccionamientos simples o los fraccionamientos para fines agricolas. pecuarios,
forestales v mixtos, de conformidad estos pasaron por el filtro del Ministerio de Economia,
Industria v Comearc a traves del Sistema Digital de Control Previo (SICOFPRE). para lo
cual se trae a colacién lo sefialado en el Oficioc DU-013-01-2021 del Departamento de
Urbanismo. que en lo que interesa dice:

“. La propuesta  oe actualizacidny el Reglamento de  Fracciomramnientos v
Urbanizaciones Hewvd wn procesc de consoita poblica, que inicid ef 9 de mayoe del
2018

2. Ern curmplfimiiento de o dispuesto en los articulos 12 y 56 def Reglamento a la Ley
de Proteccicn al Ciudadano del Exceso de Requisitos y Travnites Admiinistrativos,
Decreto Efecutivo INCI370L5-AP-NENC, el INVL restiiticdd ey Forma  simultanea  la
pPropuesta de actualizacidon del Reglarmento de Fraccionarmiento v Urbanizaciones a
fa Dhireccion de Mejora Regulfatoria del Ministerio de Econormifa industria y Comercio
(NAENC), corr la intencidn de extender la Conswulta Poablica a soa plataforma web,
brindando a los ciudadanos la posibiidad de realizar también por dicho medio
observaciones al Reglamento.

3. FParalelarmente, la propuesta ingresco al Sistema Ohgital de Control Previo
(SICOPRE) del MENS, para lo cual se commplers e Formmolano Costo-Beneficio
establfecido por dichiro Ministerio. Ef 30 de julio de 20718 la Direccidrn de NMejora
Regulatoria  remite  al NV el oficio MNEODNR-DAR-IMNE-O92-T8 por medio  de
SICOPRE, v hace referencia al proceso de conswita poablica que levd el Reglamenio
de Fraccocfomnarmifento y Urbanizaciones desde el NMAENC, sefialando en sus conclusiones
que fa propuaesta del Reglamento no es acorde conr los principios de rmmefora
regulatoria, por lo que se deben atender 24 recomendaciones, para curmpliry con los
pPrincipios sefalados.

4. Todas las observaciones recibidas en ef pernodo de Consulfta FPoblica se incliyverorr
&1 wna matriz de andlisis, donde se indica sobre cada wna siose incorpora o o, asi
CoNTIO | S justificacion Esto en atencion a lo establecido e el mwrmreral Vi
Participacidn ciudadana, del Anexo 4 “Evaluacidn Costo Beneficio”, del Reglamento
a la Ley de Proteccicn al Ciudadanc del Exceso de Requisitos y Tramiites
Adlmiinistrativos, Decreto Ejecutivo NC37045- NMP-MNMETC.

8. A partir del proceso reafizado con la sistermatizacicn, analisis e incorporacicon de
fas observaciones recibydas en la Consoulta FPoablica, asi como de rewuniones bilaterales
realizadas corn actores claves, se corntd con whra wversion final consenswada del
Reglamento de Fraccionanvento  y Urbanizaciones, fanto institucional  cormio
interinstitircionaliments. Posterionmente se realiza wuna verificacicdn del corplirniento
de las recormendaciones indicadas por la Direccicdn de Mejora Regulatoria del NMMENC
e S informe NEDAR-DAR-INE-092-18, v se reriite la propuesta de actualizacion del
Reglamento de Fraccofonariento y Urbanizaciones a SICOPRE del NMEIC, por
segunda vez

collos 3 bis v 5 , San Josd, Barrio Amon, Apartado 2664-1000 San Josd, Costa Rilca Cortral Tolafdn
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Avonida 9. calles 3 bis y 5 . San José, Barrio Amon, Apartado 2534- 1000
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Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo

6. Medrante inforime NCDMR-DAR-INF-087-19 del 30 de setiembre del 2019, Ia
Direccion de Mejora Regulatoria del MEIC analiza por segunda ocasion la propuesta
de actualizacion, y ern su conclusion indica:

“Cormo resultado de 1o expuesto, esta Direccidn concluye que, desde la perspectiva
de la mejora regulatoria. la propuesta que ingresa por SEGUNDA denominada:
REGLAMENTO DE FRACCIONAMIENTO Y URBANIZACIONES” cumple con lo
establecido y puede continuar corn el tramite que corresponda. ™

7. Consecwuentemente, el Reglamento de Fraccronariento y Urbanizaciones fue
publicado ern el Alcance IN°252 a lLa Gaceta IN°206 del 13 de noviembre del 20719,
segin acuerdo de la Junta Directiva del INVU, tomado ern Sesion Ordinara IN°64171 17,
Articuwio I, Inciso 2) del 24 de octubre del 20719.

8. Posterior a dicha publicacion, y en aternciorn a observaciones rmanifestadas por
parte del Colegio de Ingerieros Topografos, asi como de otras instancias, la Jurnta
Directiva Institucional aprueba tres prorrogas a la entrada en vigencia def
Reglamento, siendo la altima acordada ern Sesion Ordinaria N6448, Articulo IV, Inc.
7) del 4 de jurno del 2020, donde se define la fecha del 13 de siembre del ario 2020.

9. Aunado a lo anterior, y corn la finalidad de instaurar en espacio de negociacion, el
FPresidente Ejecutivo Institucional, en coordinacidrn cor el Ministerio de Vivienda y
Asentanventos Humanos (MIVAH), instawuran wun equipo de trabajo, denorunado
“Mesa de trabajo instaurada para el andalisis de mejoras a la redaccidon del
Reglamento de Fraccionarmmiento y Urbarnzaciones”, donde participarn, ademas de
representantes del Colegio de Ingenieros Topografos, representantes del Colegio
Federado de Ingenieros y Arquitectos (CFIA), Csamnara Costarricense de Ila
Construccion (CCC), Unidn Nacional de Gobiernos Locales (UNGL), Consejo de
Desarrollo Inmobiliario (COD1), Colegio de Arquitectos de Costa Rica (CA), Colegio
Ingenieros Tecndlogos, Registro Nacional, Ministerio de Agricultura y Ganaderia
(MAG), despacho del diputado Pablo Heriberto Abarca y de la diputada Karine INifio
Gutiérrez

70. Tras wun proceso de dialogo y negociacion sobre el corntenido del Reglamento
supra citado, que incluyd 13 sesiones de trabajo, los participantes de la “NMesa de
trabajo instaurada para el analisis de mejoras a la redaccion del Reglamento de
Fraccionamiento y Urbarizaciones” acwuerdarn wn total de 23 reformas al texto
publicado ern La Gaceta, la adiciéon de 5 numerales y la eliminacidn de wun articulo.
Dicha modificacion fue publicada ern el Alcance IN°236 a la Gaceta IN°224 del 7 de
setiembre del 2020, segin acuerdo de la Junta Directiva Institucional, tormado en
Sesicon Ordinaria N°6462, Articulo I, Inciso 1), celebrada el 27 de agosto de 2020.
En congruencia corn 1o mencionado en el punto 8 del presente oficio, el Reglamento
entro a regir el 13 de setiembre del 2020, fecha desde la cual se encuentra vigente_ ™

En virtud de lo anterior se concluye que no hay violacion a la Autonomia Municipal, en
tanto los nuevos requisitos se ajustan a lo establecido en la Ley de Planificacion Urbana
N°4240, Dictamenes de la Procuraduria General de la Republica y jurisprudencia
emanada de los Tribunales de Justicia. incluyendo la Sala Constitucional, que ha

1 Jose.Costa Rica.

Ttral TelefGnic
W

O

Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo

reconocido la competencia que ostenta el INVU para emitir los principales reglamentos
que componen un plan regulador y que se sefialan el en articulo 21 de la Ley N“4240.
para que sean aplicados supletoriamente en aquellos casos en que las municipalidades
Nno hayan emitido su propia normativa.

“2) Se ha demostrado la falta de coordinacidn corn el Registro lrimobiliario y las demas instituciones

mvolucradas en el terma de catastro, una muestra de ello es la circular DRI-O37-2020 del Registro
Nacional, donde se indica que ellos no var a aprobar a la hora de calificar planos lo indicado ern
varios articulos del actual reglarmento”

Respuesta: No ha existido falta de coordinacion con el Registro inmobiliario. Al respecto
debe tenerse en cuenta que dicha Institucion participo en la Mesa de dialogo que se
instaurd con la mediacion de la Ministra de Vivienda y Asentamientos Humanos, Ing. Irene
Campos. como mecanismo para aclarar dudas con respecto al Reglamento, asi como
socializar y analizar las observaciones, de modo tal que de acuerdo con el tema
agendado para conocer en cada sesion se compartieran criterios. se propusieran mejoras
en la redaccion de cada tema en particular y para finalmente llegar a acuerdos
consensuados por las partes. De hecho. en el Considerando Sexto de la Circular DRI-
037-2020 emitida por el Director del Registro Inmobiliario, se indica que ellos participaron
en la referida Mesa. en la cual manifestaron que para poder aplicar el Reglamento de
Fraccionamiento y Urbanizaciones del INVU, debian realizarse modificaciones a los
articulos 33, 34, 71, 79, 81, 85 del Reglamento a la Ley de Catastro Nacional, Decreto
Ejecutivo No. 34331-J del 29 de noviembre del 2007.

En ese sentido el proceso de modificacion al Decreto Ejecutivo N°34331-J ya paso por el
proceso de elaboracion y revision del Departamento de Leyes y Decretos de Casa
Presidencial. estando a la fecha en espera de que el mismo sea publicado. Se debe
aclarar que la modificacion al referido Decreto Ejecutivo no es competencia del INVU,
sino del Poder Ejecutivo, de conformidad con el articulo 140 inciso 3) de la Constitucion
Politica.

Asi mismo., tampoco ha existido falta de coordinacion con las demas instituciones
involucradas en el tema de catastro, toda vez que en ese proceso de trabajo en la Mesa
de Dialogo participaron representantes del Colegio de Ingenieros Topografos
representantes del Colegio Federado de Ingenieros y Arquitectos (CFlA). Camara
Costarricense de la Construccion (CCC). Unicdn Nacional de Gobiernos Locales (UNGL).
Consejo de Desarrollo Inmobiliario (CODI), Colegio de Arquitectos de Costa Rica (CA).
Colegio Ingenieros Tecnologos. Registro Nacional, Ministerio de Agricultura y Ganaderia
(MAG)., despacho del diputado Pablo Heriberto Abarca y de |la diputada Karine Nifio
Sutierre=.

“3) El costo que se esta estableciendo para el visado del INVU es de (&£40.570,13 + IVA) es wr costo

alto y no se sabe en qué Io justificaron”

. San José, Barnc Amon, Ap 1000 San José, Cos

1 Rica Conmtral Tolefanica
wa
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Respuesta: El valor establecido para los visados de planos, esta fijlado a valor de costo
Para la Instituciéon. Vvalga sefialar que para visados de fraccionamientos de interés social.
asi como para todo proyecto con esta finalidad., la tarifa es un S0%: Inferior.

FPara segregar parcelas agricolas se requiere wunr docurmento de aprobacicrnn por parte deld
Orgarisimo de fnspeccicn del INTA, del estudio de swuelos v de capacidad de wso de las tierras
para el parcelamrvento, efaborado por wrr certificador de wuso conforme del suelo awutorizado
corrforrme, ya que para este estudio adrn o estdan biern definidas las tarifas y o meltodologia.
Adermias, se cuenta con wura cantidad de profesionales rmuy limitada awtorizados para realizar ese
trerrite ™

Respuesta: El fraccionamiento de parcelas con fines agricolas. pecuarios. forestales vy
mixtos, se regula en los articulos 29 a 36 del Reglamento de Fraccionamiento w
Urbanizaciones, v los requisitos ahi establecidos se ajustan a normativa de rango
superior, como son el “Reglamento a la Ley de Uso, Manejo v Conservacion de Suelos”,
Decreto Ejecutivo MN"29375-MAG-MINAE-S-HACIENDA-MOPT: Decreto Ejescutivo
MN*"306836-MAG, "Crea el Registro Oficial de Certificadores de Uso Conforme del Suelo™
Decreto Ejecutivo M 41960-MAG-MIMNAE, “"Establecimiente de la metodcologia para la
determinacicn de |la capacidad de uso de las tierras agroscolagicas de Costa Rica™ o
normativa que las sustituya.

Todos estos Decretos Ejecutivos no estaban contemplados en el Reglamento para el
Control Nacional de Fraccionamientos v Urbanizaciones del INWVU que estaba en vigencia
desde el afico 1982, porque fueron emitidos con posterioridad al mismo. lo cual obligd al
Instituto a incorporarios en el Reglamento de Fraccionamiento yv Urbanizaciones vigente
desde el 132 de setiembre de 2020, por ser de aplica N obligatoria al ser parte del marco
normativo nacional vy ser de rango superior a este, de conformidad con e articulo & de la
Ley General de la Administracion Publica.

Asimismo. en virtud del Principio de Legalidad consagrado en 2 numeral 11 de la Ley
Seneral de la Administracidn Publica v si homdélogo de la Constitucidén Politica. los
mismos deben ser aplicados por la Administracion FPublica.

La observacidén de que “...) para este estudio aun no estan bien definidas las tarifas v
metodologia. Adermas, se cuwenta con whna cantidad de profesionales muy NNmitada
autorizados para realizar ese ftramite”. Es una apreciacion subjetiva que no exime de |la
aplicacion de |la referida normativa.

FPor su parte el Departamento de Urbanismo. mediante Oficio N"DU-321-11-2020 del 18
de noviembre del afio en curso, solicitd al Instituto Nacional de Innovaciéon v Transferencia
en Tecnologia Agropecuaria (INTA), criterio en relacion con el requisito sobre estudic de
suelos y de capacidad de uso de las tierras. que debe ser elaborado por un Certificador
de Uso Conforme del Suselo, segun lo indicado aen &l Articulo 59 del Reglamento a la Ley

2 bis v 6, San Jose, Barmio Amen, Apartaco 34-1 000 San Josa, Costa Rica, Cantral Tolafdmicea
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ituto Macional de Vivienda v Urbanismo
de Uso. Manejo v Conservacion de Suelos. Decreto Ejecutivo N°29375- MAG-MINAE-S-
HACIENDA-MOPT.

En atencion a lo anterior, la Direccion Ejecutiva del INTA se pronuncia mediante oficio
N"DE-INTA-S87-2020 del 25 de noviembre de 2020, indicando lo siguiente:

“F. El Articuwlo 1 de la ley N°77 79, gue textualimente dice: “-L.a presemnte ley tiene cormmro
firr fundamental proteger, conservar o omejorar los soelos en gestion integrada
sostenible con los demas recursos naturales, mediante ef formento v la planificacicon
armnbiental adecuada”, obliga al INTA cumpliry a cabalidad corn el espirite de esta
norrmativa, el cual Fue reglamentado por fa Adirinistracidn, como ustedes biern fo oftarn,
segir el Articilo 57 del [ £, Ne293 7 5-NMA G-NINAE -S-FH-NOP T

2. Esta norma, tiene cormo Fn primordial, asegurar a la ciudadanifa gue las aguas de
escorrentia superficial, ern terrenos de uso agroecolGgico v seqint la Metodologia para
la DeterrminacicGn de la Capacidad de uso de las Tierras agroecolGgicas de Costa
Rica (D E. N4 71960-NMAG-NMINAE), resultantes de wun fraccionarmiento nornmado en los
Artfocwlos 37T vy 36 del nuwewvo reglamento ermmviticdo por la Junta Directiva del INWVLS
(Acuerdo de Junta Directiva Sesicn Ordinaria No 6462, Articalo N, Inciso 1) del 27 de
agosito de 2020, publicado ern Alcance NT236 de [La Gaceta N°224 del 7 de setiermbre
e 2020), no genere efectos detrimentales sobre las propiedadcles colindantes corr ef
ruevo fraccionamiientc atutorizado

3. Con base en esta realidad, y previendo efectos directos de la escorrentia
superficial sobre propfedades aledafias a wn fraccionaniento agricola, pecuario,
forestal o NMixto, v e terrenocs orfentados frente a calle poablica, qoe dariar como
resultado otros umuebles =900 2, en los cuales se wvan a realizar actividades
productivas primarias, ef procediniento a seguir por el interesado serd el siguiente:

a. Se debera realizar y presentar ante el Organisimo de Inspeccicn del Departarmento
de Estudios Basicos de Tierras del INTA, de prewio al fraccionaniiento propuesto, i
Certificado de wso conforme del Suelo para fracocionammientos agricolas, pecuarios,
forestales o miixtos, de todo el frente a calle pablica involucrado err tal fraccionarmiento,
a efecto que se definarn los posibles efectos v potencialidades productivas agrarias,
de los imnmuebles reswultantes del citado parcelamiento

b, Elinteresado deberd realizar, corn el concurso de wun nngeniero Topdgralfo awtorizado,
L Croquis que represente la totalidad del frente de calle poablica y s0 fordo
perpendicuwlar a la via pre-existents

Ufnra vez realizado ef croguis, gue deberg detallar en el plano levantado, la leyenda
AT CANAENTE FPARA SO AGRICOLA, PECUARIO, FORESTAL O MNMIXTO".

0

of. Ulna vez realizado el croguis propuesto, ef Certificador de wso conforme del suelo
contratado por el interesado, debersd de realizar el respectivo certificado de uso
conforme, de manera que af INTA pueda revisario v aprobariosrechazario, de acuwerdo
a swu contenido cientifico y tScnico, que mcluird recomendaciones para =f miansio
adecuado de la escorrentia swuperficial que everntualimente generarfia el nuevo
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Avanida 9, calles 3 bis v 8, San Josd, Bario Amisn, Apartado

Pparcelaniento

e, Una vezr aprobado el Certificado de uso Conforme del area a fraccionar, ef interesado
se apersonara a la Municipalidad respectiva, a efecto que sea esta entidad la qgue le
auvtorice al proponente del fraccionaniiento las areas de uso conforme para el misimo,
de acuerdo a las clases de capacidad de wso de las fierras encomtradas por e/
profesional Certificador de wuso Conforme awtonzado por ef INTA 7

Con lo cual =l Instituto MNacional de Innovaciéon vy Transferencia en Tecnologia
Agropecuaria (INTA) definid ] procedimiento a seguir.

Un ultimo punto a considerar es que |la excepcion definida en 2| articulo 31 no puade ser
catalogada como fraccionamientos de parcelas con fines agricolas, pecuarios, forestales
o mixtos, yva que en ese caso |los lotes resultantes tienen acceso por medio de calle
pubklica. Recordemos que, segun definicién, los fraccionamientos agricolas. pecuarios,
forestales o mixtos, tienen acceso por medico de una servidumbre de esta misma
naturale=za:

TB0) Fracocionarmiiento de parcelas con fines agricolas, pecuarios, forestales o rrrixto.
T Odo aquel fracCiomnamiiento qure remnern acceso a traves de wna semvidumbre agricola,
pPecuaria o forestal™

A la figura del fraccionamiento que establece <l articulo 31. gue representa una
excepcion, le son aplicables las disposiciones fijadas en el Reglamento para
fraccionamientos con fines urbanisticos, con la salvedad de la cesion de area para uso
publico y wvisado del INWU (estos dos ultimmos no son regueridos cuando los lotes
resultantes sean 7 o menos). no obstante. el INTA. segun el Oficio de cita. establecio que
igualmente deben cumplir con los requisitos establecidos para los fraccionamientos
agricolas. pecuarios, forestales o mixtos, en razdn de la naturaleza del destino que tendra
=l inmueble.

FPor su parte la Unidad de Asesoria y Capacitacion del Departamento de Urbanismo del
INWU, en Oficio DU-UAC-409-2020, de 04 de diciembre de 2020, dirigido al Encargado
de Catastro de la Municipalidad de Upala. sefiald en lo que interesa.

=9 Por tanto, se concluyve segiin criterio de la instancia con competencia en la materia
(INTA), que el fraccionamiento de predios fremnte a calle poblica para wuso exclusivo
agricola, pecuario o forestal, al gue hace referencia e articulo 371 del Reglarmento de
Fraccionamientos y Urbanizaciones vigente, debe contar conr ef estudio de suelos v
de capacidad de wso de las tierras, elaborado por wrr Certificador de Uso Conforme
del Suelo, autorizado conforme a las disposiciones del Reglarmento a la Ley de Uso,
Nanejo vy Conservacion de Swelos, Decreto Ejecutivo NC29375-NMAG-NINAE-5S-
HACTEMNDA-NOF.

Conclusiones
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Para la aplicacién del articulo 31 del Reglamento vigente, se puede cambiar su
condicion agropecuario o forestal, hasta que se cuente con la disporiubilidad de
servicio para abastecimiento de agua, emitido por la entidad competente de otorgar
el servicio

La posibilidad de fraccionar sin dispornibilidad de agua que establece el articulo en
cuestion, es aplicable anicarmente cuando se generern 7 o menos lotes resultantes.

Para estos casos, se debe contar corn los estudios de suelos y de capacidad de uso
de las tierras, elaborado por wurn Certificador de Uso Conforme del Suelo™.

“5) Los cuadrantes Urbarnos no estan definidos y segin el reglamento ern su transitorio Segundo

indica que el INVU tiene hasta dos arios para definirlos o que la Municipalidad pueda definirlos
basados ern protocolo elaborado por el INVU. Segirn este protocolo ern zona rural son iy pocos
los centros poblacionales que calificarn para definirlos cormo cuadrante wurbano™

Respuesta: Al respecto se cita el Oficio DU-UAC-379-2020 de 16 de noviembre de 2020
emitido por la Unidad de Asesoria y Capacitacion del Departamento de Urbani
INVU, que atendio consulta planteada por el Ingeniero Topografo de la Municipa
Grecia, sobre los cuadrantes urbanos. En lo que interesa dicha Unidad dijo:

“3. Sobre los Cuadrantes Urbanos

3.1. El Reglamento de Fraccionamiento y Urbanizaciones vigente establece er ef
inciso 37) del articulo 6 la definicicon para Cuadrante Urbano de la siguiente manera

ARTICULO 6. Definiciones
Para los efectos de interpretacion y aplicacidr del presente Reglamento, los té&rminos
siguientes tienen el significado que se indica:

37) Cuadrante urbano: E£s el drea urbana o ambito territorial de desenvolvirmiento
de wun centro de poblacion, en donde se encuentra la mayoria de bienes y servicios,
la estructura vial y su drea de influencia immmediata, los cuadrantes urbano.
encuentran ubicados dentro de los distritos wurbano. FPara efectos de Jla
aplicacion del Articulo 40 de la ey de Planificacion Urbana, se considera cuadrante
de la ciudad al cuadrante urbano.

(el subrayado y destacado no correspornder al origirnal)

3.2, El articulo anterior es claro al indicar que los Cuadrantes Urbanos deberr estar
wubicados dentro de los Distritos Urbanos, para 1o cual, el mismo reglamento ern el
rciso 43) del articulo 6 defirne:

ARTICULO 6. Definiciones

Para los efectos de interpretacidn y aplicacién del presente Reglarmento, 1o0s tErminos
siguientes tienen el significado que se indica

34-1000 San José.Costa Ric Contral To
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Avonida 9. callos

43) Distrito Urbano Es la circunscripcion territorial administrativa cuyva delirmitacidrn
corresponde al radio _de aplicacion de wun Plan Regulador Dentro de un distrito
urbano se encuentra el cuadrante urbano y su area de expansion. £ ausencia
de plan regulador, el distrito urbano es todo aquel declarado como tal por el INVU, ern
concordancia con el Transitorio Il de la ey de Planificacion Urbana, Ley IN°4240. (el
subrayado y destacado no corresponderr al original)

3.3 Con la actualizacion del Reglamento de Fraccionarmiento y Urbanizaciones, la
delirmitacion de los cuadrantes wurbanos y sus areas de expansion adquiere wun papel
protagdénico en Io que se refiere a la division y habilitacion de predios. Lo anterior ya
que la ubicacion de predios a fraccionar dentro o fuera del cuadrante urbano, o de wun
area previamente urbarizada, es la principal variable que diferencia los
fraccionarmnentos simples de los fraccionarmientos con fines urbanisticos, y por tanto
condiciona la cesion de wn porcentaje de area para wuso pablico. Ademas, la
delirmitacidn de estas dreas urbanas resulta de swurna relevarncia para el caso de la
excepcion de fraccionariiento para uso residencial, va que drnicamente se permniite
dentro de los cuadrantes urbanos y ern sus areas de expansion en ausencia del Plarn
Regulador

3. 4. En caso de existir instrumento de planificacidon local que no indique sobre la
wubicacién de la excepcidrn de fraccionamiento para wuso residencial, esta debe
permitirse en las zonas que habiliten el uso residencial segdn la zonificacion del Plan
Regulador.

3.5 EI Ambito de Aplicacicon del “Protocolo para la Delimitacion de Cuadrantes
Urbanos y sus Areas de Expansion”, publicado err el Alcance N°236 a La Gaceta
N°224 del 7 de setiembre del 2020 seriala que dicho docwumento puede ser utilizado
por los gobiernos locales que no cuenten con Plan Regulador partiendo del hecho
que requieren delirmitar su dunbito urbano para la aplicacion efectiva del articulo 40
de la Ley de Planificaciory Urbana.

3.6. En caso de contar con Plan Regulador, para la aplicacién del articulo 40 de Ia
Ley de Planificacion Urbana, Ley IN° 4240, se debernn cumplir las disposiciones
especificas en la materia seqin el cuadrante wurbano o equivalente deliimitado ern el
instrumento _de planificacion local, asi cormo las disposiciones del Plan Regulador
para procesos de transformacidrn del swuelo mediante fraccionarmientos y
urbanizaciones

3.7. Los Planes Reguladores que no cuenten con delimitacion de Cuadrantes
Urbanos o sus equivalentes para la aplicacion efectiva del articulo 40 de la Ley de
Planificacion Urbana, podran utilizar el Protocolo para la Delimitacion de Cuadrantes
Urbanos vy sus Areas de Expansiéon de manera supletoria, esto quiere decir, que dicho
protocolo servira para suplir o complementar, todo aquello que rno esté conternido ern
el plan regulador en materia de delimitacion de cuadrante. A su vez, debe quedar
claro gue la delimitaciédn del cuadrante realizada en estos casos es unicamente para
=] licacion del articulo 40 de la L ey de Planificacion Urbana y no puede modificar
ningurna de las disposiciones contenidas en el Plan Regulador.”
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En el mismo sentido. la Unidad de Asesoria y Capacitacion del Departamento de
Urbanismo del INVU, en Oficio N° DU-UAC-365-2020. de 6 de noviembre de 2020.
dirigido al Departamento de Catastro de la Municipalidad de San Mateo. sefialo respecto
del Protocolo para la Delimitacion de Cuadrantes Urbanos:

3.7 Segdn lo establecido ern el “Protocolo para la D 7 de C antes
Urbanos y sus Areas de Expansion’™ se indica:

3.7.71 Ern caso de no contar con delimitacion de Cuadrante Urbano elaborada por el
INVU, el gobierpo local podra delimitarios por medio del “Protocolo para Ia
Delirmitacicon Cuadrantes Urbanos sSwus Areas de Expansion”, publicado ernn el
Alcance N°236 a lLa Gaceta IN"224 del 7 de setiembre del 2020. Para la delimitacicn
de los cuadrantes urbanos mediante el Protocolo, los Gobiernos Municipales puedern
hacer uso de los siguientes INnswumos y condiciones:

3.7.7.7. MNetodologia de Clasificacidrn de Asentarmientos Humanos seglnr su
Infraestructura Comunal y Servicios Basicos elaborada por el NMIVAKH.

El enlace es el siguiente:

https Zmiivah maps. arcaqis. corm/biome/siterrn htinl2id=3ab 1 332e946cd Taa82313c846crl
aS5doo

S % 2 Mapas de Amenazas y Peligros Naturales de la CINE.
3.7.1.3 Porcentaje de pendiente
.

3.9 Temporalmente se puede utilizar como base Ia fa de C. i ion
de Asentamientos Humanos segun su Infraestructura comuunal y de servicios
del MIVAH para delimitar el cuadrante urbano (no delinitar areas de exparnsion),
asi como incluir los mapas de Amenazas y Peligros Naturales de la CINE y calcular
las pendientes.

3. 70 La murmicipalidad puede ir trabajando en la delimitacion de swus cuadrantes
wrbanos y swus dreas de expansion segian e/ Protocolo para la Delimitacion de
Cuadrantes Urbanos y sus Areas de Expansion”™, publicado en el Alcance N°236
a La Gaceta IN°224 del 7 de setiembre del 2020 para su posterior aprobacidrr por
parte del INVU y swu publicacidn en el diario oficial o puedern esperar a que el INVU
los elabore.”

“6) Fuera de los cuadrantes wurbanos no se va a poder segregar lotes con frente menor a la norma
bandera o cornr calle/dén de acceso), i acceso excepcional para wuso residencial
(anteriormente servidwumbre de paso). Esto lirmiuta ern grarn medida las posibilidades de segregar
propiedades™.

(Lote

Avenida 9, callo:
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Respuesta: Respecto del acceso excepcional para uso residencial. disponen los
articulos 23 y 24 del Reglamento de Fraccionamiento y Urbanizaciones, en lo que
interesa:

CARTICUL O 23 Acceso excepcional para uso residencial

Cuando wurn predio, por su relacion de frente y fondo, por la irregualaridad de su forma
o por su pendiente, resulte imposible de dividir en lotes corn acceso directo a la via
pablica que curmplan con el area miinima establecida en el presente Reglarmento, se
puede admitir la excepcidn del fraccionarmiento de lotes mediante la apertura de wurn
acceso excepcional para uso residerncial, para una drica vivienda unifamiliar por cada
lote resultante. Lo anterior cor el fin de lograr urr mayor aprovecharniento de las areas
urbanas que cuentar corr infraestructura pablica disponible ™.

TARTICUL O 24. Ubicacién del acceso excepcional para uso residencial.

Los accesos excepcionales para uso residencial se perrmiten anicamente dentro de
los cuadrantes urbanos y ern las dareas de expansion de estos, los cuales podrarn ser
delimitados por las municipalidades mediante el “Protocolo para la Delirmnitacidn de
Cuadrantes Urbarnos y sus Areas de Expansion” del INVU, de conformidad con ef
Transitorio Segundo, Cuadrantes de la Ciudad, del presente reglamento”.

Por lo que efectivamente esta figura solo se permite dentro de los cuadrantes urbanos y
sSu area de expansion. con la intension de “lograr un mayor aprovechamiento de las areas
urbanas que cuentan con la infraestructura publica disponible”. Lo anterior promueve el
desarrollo urbanistico ordenado y no expansivo de las areas urbanas.

Esto no limita la posibilidad de segregar propiedades. toda vez que en ese desarrollo se
podran segregar hasta 8 lotes. -dos que no hagan uso del acceso excepcional-, los cuales
deberan cumplir con las areas minimas que el mismo Reglamento establece en su
articulo 15.

Ahora bien. segun lo dispuesto por la Unidad de Asesoria y Capacitacion del
Departamento de Urbanismo del INVU, en el Oficio DU-UAC-373-2020 de 16 de
noviembre de 2020. se atiende consulta respecto del acceso excepcional para uso
residencial:

“Er relacion con la cesidon de area pablica en esta excepcion de fraccionar, se debe
hacer refererncia al contenido del Articulo 40 de la Ley de Planificacion Urbana, Ley
N=4240:

“Articulo 40. Todo fraccionador de terrenos situados fuera del cuadrante de las
ciudades todo wurbanizador ceders atuitamente al uso puablico tanto las areas
destinadas a vias como las correspondientes a parques y facilidades cormmunales;
(.. )7 (El subrayado no corresponde al texto original).
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Se tiene, por tanto. que cuando la excepcion de fraccionarniento para uso residerncial
se wubique dentro del cuadrante urbano (cuadrante de ciudad), no debe realizarse
la cesion de area para uso publico, incluso en el escenario en que se generern 8 lotes
resultantes (2 frente a calle piblica y 6 frente al acceso excepcional).

No obstante, cuando se wtilice esta musma figura en el area de expansion del
cuadrante urbano (fuera del cuadrante de ciudad que indica el Articulo 40 de la Ley
de Planificacién Urbarna), y €1 wrn mismo proceso de transformaciédn del suelo, se
fraccioner 8 o mmas lotes resultantes, se debe realizar la respectiva cesiorn de area
pPara uso pablico,; esto manteniendo coherencia corn la definicion de fraccionaniento
COr fines wurbanisticos (qQue 1o es rna excepcion).

“49) Fraccionanuento con fines wurbanisticos: Todo aquel fraccionanvento realizado
frente a calle puablica existente, ubicado fuera de wun cuadrante wurbano o de wrnr area
previamente wbanizada. Todos aquellos fraccionamientos que consten de 8 lotes o
M8s, v cuyva swmatoria de area sea igual o mayor a los 900m= serarn visados por el
INVU y la miunicipalidad, en ese orden respectivamente. Aquellos fraccionanientos
inferiores a 8 lotes seran visados driicamente por la Manicipalidad correspondiente
Las areas miinimas de los lotes deberan respetar 1o sefnalado en el articulo 20 de este
reglamento.” (El subrayado o corresponde al texto original) .~

Por su parte. en lo relativo a los lotes con frente menor a la norma en los fraccionamientos
simples. esta regulado en el articulo 16 del Reglamento de Fraccionamiento vy
Urbanizaciones. permitiendose. tal como lo indica el inciso 1) de ese articulo. que se
puedan fraccionar 8 lotes. 4 en el interior vy 4 en el exterior.

En este caso es importante resaltar que se trata de fraccionamientos simples,. los cuales
por principio se dan dentro de los cuadrantes urbanos. y cuya finalidad es que no tengan
que dotar las areas publicas que ordena el articulo 40 de la Ley de Planificacion Urbana,
asi como que tambien se dé un aprovechamiento maximo de los servicios publicos con
que ya cuenta la zona. En este sentido. tampoco se ve que limite la posibilidad de
segregar propiedades. toda vez que de un lote podra segregarse otro. hasta completar el
maximo de 8.

Lo anterior viene a dar solucion a los desarrollos que historicamente se daban en donde
se daban fraccionamientos con frente menor a la norma. sin un limite determinado. y que
terminaban convirtiendose en proyectos urbanisticos o urbanizaciones solapadas. que
Nno cumplian con el deber de dotacion de areas publicas que exige el articulo 40 de la Ley
de Planificacidn Urbana.

Se reitera que lo dispuesto en las normas, respecto de las dos figuras planteadas, viene
a establecer una Mmejor planificacion urbana y ordenamiento del territorio, promoviendo
ademas el maximo aprovechamiento de los servicios publicos que ya existen en la zona,
tales como electricidad. agua potable, recoleccion de basura. entre otros.
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) Segregar lotes frente a calle puablica que no cuentern corn disponibilidad de agua limita al
propietario a gnicamente poder segregar lotes corr wun area mayor a 900 m2 y que estos tengan
wur uso exclusivo para actividad agricola, pecuaria, forestal o rmmiuxta (Art. 13 y Art. 37)7

Respuesta: Segun Io dispuesto por la Unidad de Asesoria y Capacitacion del
Departamento de Urbanismo del INVU, en el Oficio DU-UAC-373-2020 de 16 de
noviembre de 2020, respecto de los predios con fines agricolas, pecuarios y mixtos frente
a calle publica, esa Unidad manifesto:

a presente consulta, que hace referencia al articulo 31 del Reglamento, que indica:

CARTICULO 37. Dimensiones minimas de predios para fines agricolas, pecuarios
forestales o mixto ubicados frente a calle pablica

Los predios que enfrentern wuna via pablica _pueden fraccionarse para_actividades
agricolas., pecuarios, forestales o mixtos, siempre que el area de cada uno de los
predios resultantes no sea inferior a 900,00 112

Este fraccionamniento debe indicar ern planos que su uso es exclusivo para actividad
agricola, pecuaria, forestal o rmixta. No requiere de lo dispuesto en el Articulo 13,
Garantia del recurso hidrico er fraccionarmientos, hasta que se tramite el permiso de
construccion. Al considerar que estos lotes no interesan para fines wurbanos por su
naturaleza y dimensiones, deberr contar aricamente con el visado de Ila
Nuriicipalidad. ™

Segdan el Reglamento de Fraccionamientos y wurbanizaciones vigente, cuando e/
fraccionauriento propuesto cumpla todas las condiciones que sefiala el articulo 37
(cada lote resultante posea al menos Q00 m* con wuso exclusivo para actividades
agricolas, pecuarias, forestales o mixtas, donde no se presente la dispornibilidad de
agua), el visado corresponde exclusivarmente a la NMurnicipalidad respectiva

G

Es , la ex ion que define el Articulo 37, de no dis,

de agua, procede siempre y cuando los Jlotes que se generen de ese
fraccionamiento sean menores a 8 en todos los casos (8 o mas lotes cuya area
a fraccionar sea igual o mayor a 900 m?) correspondo a la definicion de
fraccionamientos con fines wurbar supra (El resaltado es de
Nnuestro aporte)

En igual sentido el Oficio DU-UAC-408-2020, de 04 de diciembre de 2020, dirigido a
Servicios Técnicos de la Municipalidad de Garabito, que en lo que interesa dice:

“3. Es decir, el contenido del articulo 31 del Reglarmento de Fracciornarmientos y
Urbarnizaciones vigente, es aplicable en los casos de fraccionanmuentos frente a calle
pablica, para uso exclusivo agricola, pecuario o forestal, donde se generern 7 o 1menos
lotes reswultantes, y donde cada wuno de estos posea wun area minima de 900 m<.

4. Cuando searr 8 o mas lotes resultantes en las mismas condiciones citadas err el
punto antenor el fracciornarmiento correspornderia a cor fines wurbanisticos, para lo
Barric Amon, Apartado 2534- 1000 San Jose, Costa Rica Central Tolfdn
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que se debe realizar la respectiva cesicorn de area pablica, y demas lineamientos
establecidos en la Seccion Tercera. Del fraccionarmiento con fines wurbanisticos del
Reglamento vigente ™.

Por ditimo tambien el Oficio DU-UAC-409-2020, de 04 de diciembre de 2020, dirigido al
Encargado de Catastro de la Municipalidad de Upala. en cuanto dice:

“6. Es decir, el contenido del articulo 31 del Reglamento de Fraccionamientos y
Urbanizaciones vigente, es aplicable en los casos de fraccionaunientos frente a calle
pablica, para uso exclusivo agricola, pecuario o forestal, donde se generen 7 O menos
lotes resultantes, y donde cada wuno de estos posea wn area minima de 900 rm=
Cuando searn 8 o mas lotes resultantes corn estas mismas condiciones, e/
fraccionarmiento corresponderia a corn fines urbanisticos, para lo que se debe realizar
la respectiva cesion de darea poablica, y demas linearmnrnentos establecidos ernn la
Seccion Tercera Del fraccionarnvento con fines urbanisticos del Reglarmento vigente

C.-J
Conclusiones

Para la aplicacidon del articulo 371 del Reglamento vigente, se puede caunbiar su
condicién agropecuario o forestal, hasta que se cuente corn la dispornibilidad de
servicio para abastecirnniento de agua, ermitido por la entidad competente de otorgar
el servicio.

La posibiidad de fraccionar sir disponibilidad de agua que establece el articulo err
cuestion, es aplicable dnicamente cuando se generern 7 o menos lotes resuitantes.

Para estos casos, se debe contar con los estudios de suelos y de capacidad de uso
de las tierras, elaborado por wur Certificador de Uso Conforme del Swuelo. ™

De conformidad con lo manifestado por la Unidad de Asesoria y Capacitacion del
Departamento de Urbanismo, la excepcion del articulo 31 respecto de fraccionamientos
agricolas, pecuarios, forestales o MIxXtos que enfrenten a calle publica, y qQue No requiera
garantia de recurso hidrico, aplicaria para cuando se fraccionen 7 o menos lotes con areas
superiores a 900 m=

“8) Cuando el predio a fraccionar sea de uso agricola como es el caso de las parcelas
del IDA se debe contar con la autorizacion de cambio de uso de suelo emitida por el MAG
(Art. 22)

Respuesta: En el Reglamento de Fraccionamiento y Urbanizacion no se hace referencia
a las parcelas del IDA, y el articulo 22 que se indica en la observacion, tampoco hace
mencion al respecto.

Las segregaciones mediante servidumbre agricola, requierer docurmernto de aprobaciorn del
INTA del estudio de swuelos y capacidad de wuso de las tierras para el parcelamiento, va que este
es otro de los puntos donde se ha encontrado mas inconveniente, ya que los profesionales
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autorizados para este tipo de estudio segin sus cofizaciones el precio podria rondar los
Z400.000,00 (cuatrocientos mil colones) o mas dependiendo del area de fa finca, ef cual se
considera que es un valor muy efevado™

Respuesta: Al respecto debemos manifestar que lo que cobren los profesionales
autorizados por el INTA, para emitir dichos actos. son un aspecto ajeno a esta Institucion,
la cual se ha limitade en la materia a dar cumplimiento al Principio de Legalidad
consagrado en el numeral 11 de la Ley General de la Administracion Publica y su
homdlogo de la Constitucion Politica, incorporando en el Reglamento de Fraccionamisnto
y Urbanizaciones vigente desde el 13 de setiembre de 2020, normas que se encuentran
vigentes pero que no habian sido contempladas en el Reglamento de 1982 derogado,
por haber sido emitidas con posterioridad a cuando se dictd ese. como son el
“Reglamento a la Ley de Uso. Manejo v Conservacion de Suelos”, Decreto Ejecutivo
MN°29375-MAG-MINAE-S-HACIENDA-MOPT; Decreto Ejecutive N°30636-MAG, “Crea el
Registro Oficial de Certificadores de Uso Conforme del Suelo”; Decreto Ejecutivo
N*41960-MAG-MINAE, “Establecimiento de la metodologia para |la determinacion de la
capacidad de uso de las tierras agroecoldogicas de Costa Rica”™; o normativa que las
sustituya. todas de acatamiento obligatorio.

MARIA GRACIELA Firmade digitalmente VICTOR Firmado

por MARIA GRACIELA digital t
CAVADA CAVADA AZOFEIFA POLINARIS  wicron poLmans
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(FIRMA) 15:39:07 -D6'D0" (FIRMA) 12:30:52 -06'00°
Licda. Graciela Cavada Azofeifa Lic. Victor Polinaris Vargas
Abogada, Asesoria Legal Jefatura Asesoria Legal

. Firmado digitalmente
| por JORGE RICARDO
A MORA RAMIREZ (FIRMA)
Fecha: 2021.02.15
09:27:25 -06'00"

MAG. Jorge Mora Ramirez
Jefe Departamento de Urbanismo

CC/ Archivo, consecutivo, Presidencia Ejecutiva, Departamento de Urbanismo

Avanida 9, calles 3 bis ¥ 5, San José, Barmo Amon, Apartado 2534-1000 San Josa,Costa Rica. Central Telefonica: 221 1-0000

A IO

El sefior Presidente pregunta ¢ Qué si alguno quiere comentar este oficio?

La sefiora Acosta Gutierrez dice con respecto al reglamento de fraccionamiento y urbanizmo,
ellos recibieron un oficio del Registro Nacional donde dio las directrices que no se va aplicar
este reglamento, sino la Ley de planificacion urbana, por lo que el Registro no esta avalando
el reglamento de fraccionamiento y urbanismo, ella se imagina que porque encontré algunas
inconsistencias dentro de el, de momento se va a seguir igual hasta no tanto lo corrijan,
entonces aunque ahorita el reglamento este vigente no esta siendo aplicado por el registro que
al final digamos que es la entidad que hace los visados y que autoriza los planos como tal.

El sefior Chacon Perez dice, cuando ellos dicen en este oficio que no afecta la autonomia
municipal es porque en realidad el reglamento tambien esta por ley, entonces por eso es que
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ellos dicen eso, pero en la realidad si nos afecta, nada mas que al tener nosotros la posibilidad
de tener un plan regulador, por eso es que nos cuestionan por ahi, pero nos dan la opcion de
gue si tenemos plan regulador no tenemos que aplicar este reglamento.

El sefior Presidente pregunta ¢ Qué pasa con los que no tienen plan regulador?

El sefior Chacon Pérez responde que los que no tienen plan regulador tienen que acogerse al
reglamento de fraccionamiento y urbanizmo y por Ley tenemos que hacerlo, el asunto es que
el Registro en un pronunciamiento que dio dijo que ellos van a respetar la Ley y tambien van
a respetar lo que digan las Municipalidades, si la Municipalidad le da el visado a los planos
ellos lo van a crear en el tramite aunque no haya pasado por el INVU.

El sefior Presidente da las gracias por el comentario, a la vez externa que le gustaria escuchar
que opina el sefor Intendente Rodriguez Johnson como Topografo, por lo que le cede la
palabra.

El sefior Rodriguez Johnson toma la palabra dice que si esta afectando la autonomia municipal
y lo que no entiende es lo que la sefiora Acosta Gutiérrez dijo de fraccionamiento y planificacion
urbana, estos dos van en la misma linea, la planificacion urbana es que para poder hacer un
proyecto es igual vamos a tener que hacer segregaciones y todo, entonces ahi se pararia el
poder la Municipalidad tener esa autonomia que nos estan quitando, de hecho que incluso él
le dijo a la sefiorita Valeria Zamora que estuvo viendo este documento que envia el INVU,
nosotros tuvios representacion es mas los Alcaldes tuvimos representacion para poder
nosotros concretar la Ley que querian promover, de hecho para eso tenemos la Unién Nacional
de Gobiernos Locales que estuvo en la mesa de decisiones y era ahi donde nososotros
podiamos determinar lo que se estaba planteando en ese regimento y ver que nos iba a afectar
a nosotros directamente, pero diay, €l cree que sino se aplica en este momento, en algun
momento lo van a aplicar y van a tener que trabajar sobre los panes reguladores que seria el
otro paso antes de que entre este reglamento, porque si no si nos va afectar en cuanto a estos
planes, para poder nosotros tener esa autonomia, porque en el caso para una persona que
guiera hacer una segregacion le va a costar un monto con mucho mas valor que lo que cuesta
ahorita, si ahorita es caro para una persona que talvez la esta pulseando para hacer un bono
de vivienda le va a costar el doble, entonces esto le va afectar a muchas personas porque van
a tener que hacer un esfuerzo mucho mayor del que hacian antes y todo se va a encarecer y
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en el caso nosotros que somos Distritos y por lo menos en el Distrito de él que ve que hay
mucha gente que no vive adecuadamente que es uno de los golpes mas grandes, porque al
menos en el caso de la gente que tiene podra pagarlo pero desgraciadamente el que menos
tiene es al que mas le va a costar poder realizar un proyecto por tener una vivienda digna,
considera que esto va hacer un problema a futuro, por lo que cree que habria que analizarlo
bien para seguir viendo haber que podemos hacer, él tambien le decia a la sefiorita Valeria
Zamora que talvez seria bueno mandarle a la Unién Nacional de Gobiernos Locales una nota
porque ellos tuvieron la oportunidad de oponorse en ese momento al reglamento.

La sefiora Acosta Gutiérrez interviene dice que la Unién Nacional de Gobiernos Locales si se
Opuso pero esto esta como la Ley del empleo publico que nos oponemos y nos oponemos 'y el
Gobierno hace lo que quiere.

El sefior Rodriguez Johnson indica que cuando se comenz6 con la Ley lo importante era haber
reunido a todos los Alcaldes e Intendentes en una reunion y comenzar a debatir sobre este
reglamento, porque todos nos oponemos a ese reglamento, en algun momento vio que hicieron
la reunion de Comisién y la situacion fue que nadamas hicieron las mesas de trabajo y nunca
se hizo nada, entonces ahora estamos teniendo las consecuencias que vamos a tener con el
reglamento, por lo que considera importante talvez ver con la Uni6n Nacional de Gobiernos
Locales si se puede hacer un andlisis mas profundo y ver de qué manera podemos tener una
regulacion diferente a lo que ya ellos aprobaron.

El sefior Presidente indica que entonces él podria pensar que por el momento al no estar ni la
Ley y no tener planes reguladores en el caso de nosotros que no lo tenemos, pues seguimos
trabajando igual por lo menos asi lo interpreta, o sea no mandar al INVU aquella persona que
de repente va hacer un tramite de catastro por segregacion, por lo que seria hacer entonces
el visado local y mandarlo de una vez directamente al Registro por lo menos asi lo interpreta
él.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que de hecho ahorita nosotros tenemos un problema porque
no se puede segregar una propiedad que no tiene agua y si tenemos problema con la
disponibilidad de agua ni tan siquiera se puede segregar ni para una herencia.

El sefior Presidente dice hasta eso ahora piden la disponibilidad de agua y contar con corriente
para el tema de catastro cuando antes esto solo lo pedian para temas constructivos.
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El sefior Chacon Pérez dice que la mayor parte de esas Leyes, el Colegio de Ingenieros tiene
un problema grande aqui en Costa Rica, ya que ellos las Leyes que hacen e impulsan y
proponen, casi siempre estan en favor de un gremio, no en favor de las Municipalidades y
prueba de eso es la Ley de construccion estuvo afios de aflos que sufria modificaciones
propuestas por el Colegio de Ingenieros y habia un articulo que no recuerda cual es, pero
decia: Que toda construccion con un valor mayor a cinco mil colones deberia presentar planos
constructivos y eso nunca ellos lo propusieron que se modificara, hasta ahora, pero cuando
salié la Ley donde habla de la obra menor ellos corrieron e hicieron el reglamento y propusieron
en el reglamento donde derogaron todo y ahora la obra menor tiene que tener menos de cuatro
millones, no tener instalaciones eléctricas, no tener condiciones, entonces ¢qué es obra
menor? un galerdn con cuatro palos por lo que considera que es injusto. Hay una tipologia de
vivienda ya autorizada y aprobada por la Camara de Construccion, por el Colegio de Ingenieros
y otras instituciones, ahora pone como ejemplo, hay construcciones de casa prefabricadas, la
construccion en prefabricado no va a cambiar en nada y para qué va a tener que presentar
planos constructivos si ya esta autorizado el sistema de construccion, esta bien que paguen el
permiso, que pague la poliza del INS, que pague el plano constructivo que tiene que ir al
Colegio de Ingenieros pero con lo que paga un plano de esos una familia pobre pone el piso y
el zinc y desgraciadamente en ese plano constructivo el 5.5 (cinco punto cinco) es de planos
constructivos y el otro 5.5 (cinco punto cinco) es del director de obras y por los dineros con los
gue van a joder ni siquiera van a visita, entonces las Leyes las recomiendan y las impulsan
protegiendo un sector que en este caso son los agremiados del Colegio que son a esos los
gue estan protegiendo, nunca lo hacen en proteccion del usuario.

el sefor Presidente pregunta ¢ Qué si todos estan de acuerdo con la respuesta que dio el INVU
0 buscamos apoyo para que la UNGL o ANAI nos elabore un criterio?

La sefiora Acosta Gutiérrez dice, es que ya el reglamento esta aplicado.

El sefior Presidente dice bueno el sefior Rodriguez Johnson lo dijo ahorita si dentro de la
respuesta que da el INVU dice que la Union Nacional de Gobiernos Locales acept6 lo que el
INVU esta proponiendo, que podemos hacer.

El sefior Chacon Pérez interviene y le dice al Presidente que talvez buscar un abogado y algun
profesional de los nuestros para que redacte una respuesta, aqui estamos como dice el dicho
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con el derecho al berreo nada mas, la idea es redactar una respuesta para que después el
INVU no diga bueno nosotros mandamos nuestro criterio a la Federacion pero ellos no
respondieron nada, seria bueno hacer una nota de respuesta al INVU haciendo constar que
no estamos satisfechos con la respuesta que ellos nos dieron.

La sefiora Acosta Gutiérrez pregunta ¢Qué si todos visan? Porque en el caso del Concejo
Municipal de Distrito de Colorado ellos no visan, porque dicen que eso es competencia de la
Municipalidad de Abangares, que de hecho méas adelante va hablar de este tema.

El sefior Presidente responde que en el caso del Concejo Municipal de Distrito de Tucurrique
ellos si visan de hecho hay un topdgrafo de planta.

El sefior Ramirez Brenes dice que en el caso del Concejo Municipal de Distrito de Monteverde
ellos visan con el visto bueno de la Municipalidad de Puntarenas.

El sefior Presidente dice que ellos no tienen que pasar por la Municipalidad de Jiménez.

El sefior Ramirez Brenes dice que a ellos si los obligan a pasarlos a la Municipalidad de
Puntarenas.

El sefior Rodriguez Johnson expresa que en el caso del Concejo Municipal de Distrito de
Lepanto mandaron un acuerdo y les aprobaron que ellos podian hacer los visados.

El sefor Presidente indica discutido el tema se procede a tomar el acuerdo.

ACUERDO 1°

Una Vez conocido, analizado y discutido el oficio PE-AL-028-2021 del Instituto Nacional de
Vivienda y Urbanismo (INVU) con fecha 10 de febrero del 2021, suscrito por los sefiores: Licda.
Graciela Cavada Azofeifa-Abogada, Asesoria Legal, Lic. Victor Polinaris Vargas-Jefatura
Asesoria Legal y MAG. Jorge Mora Ramirez-Jefe Departamento de Urbanismo, este Consejo
Directivo ACUERDA por unanimidad de los presentes:

1. Autorizar a la seforita Valeria Zamora Moya-Administradora de esta Federacion para
que comparta el oficio en mencién con los profesionales encargados del Area de
Catastro de los Concejos Municipales de Distrito, a la vez les solicite que brinden su
criterio, posterior a haber recibido y consensuado los criterios, esta Federacion realizara
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una convocatoria para llevar a cabo una mesa de trabajo virtual con dichos
profesionales, con el fin de discutir posteriormente sus criterios ampliamente.

2. Una vez realizada la mesa de trabajo con los profesionales encargados del Area de
Catastro de los Concejos Municipales de Distrito, enviar una nota a la Asociacion
Nacional de Alcaldias e Intendencias (ANAI), solicitindoles valorar la posibilidad de
colaborarnos con la parte de la Asesoria Legal para elaborar un criterio de analisis
basado en la respuesta que nos brindé el Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo
(INVU) Yy en el criterio final que dieron estos profesionales en la mesa de trabajo, ademas
hacerle ver a dicha institucion que la actualizacion del reglamento de fraccionamiento y
urbanizaciones si traera afectacion al Régimen Municipal. ACUERDO FIRME.

Oficio VPDC-141-2021 del Viceministerio de Asuntos Politicos y Dialogo Ciudadano,

suscrito por el sefior Randall Arturo Otarola Madrigal-Viceministro en Asuntos

Politicos y Dialogo Ciudadano del Ministerio de la Presidencia de la Republica de

Costa Rica, el cual se detalla a continuacion:

Jueves 25 de febrero del 2021
VPDC-141-2021

Sefor
Gustavo Castillo Morales
Seoreotario Conscjo Dircotivo

Foderaciédn de Concejos Municipales de Distrito de Costa Riocoa

rles para el p.—axhno lunes 8 de marzo de
n virtuael po dio de la ,1 aforme de
st g ,‘.|,,,,,... PERLTS

RANDALL Firmado digitalmente
ARTURO por RANDALL

- ARTURO OTAROLA
OTAROLA MADRIGAL (FIRMA)
MADRIGAL Fecha: 2021.02.25
(FIRMA) 15:47:07 -06'00"

Randall Otarola Madrigal
Viceministro en Asuntos Politic ¥ Didloge Ciudadano
Ministerio de la Presidencia
Republica de Coata Rica

Despacho Ministra de la Presidencia.
S 3

El sefior Presidente pregunta (,Que Si alguno se va a referir a este of|C|o’?
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La sefiora Acosta Gutiérrez indica que ella se va a referir, manifiesta que conversando con el
Intendente Rodriguez Johnson, cree que a parte de la gestion que hemos hecho como
Federacion de incluir este proyecto de la Interpretacion autentica del articulo 7 de la Ley
General de los Concejos Municipales de Distrito, articulo que es el que dice que nos da las
facultades igual que un Alcalde, ella pensaria que ellos aparte como Intendentes y los que
estan realmente interesados en este caso los que somos profesionales meter un recurso de
amparo a titulo personal, pero igual tenemos que unirnos como Federacion a la vez expresa
gue en el articulo 306° del Codigo de Trabajo dice que: Toda persona puede demandar aquel
funcionario que emitié un criterio, que vino hacer vinculante y que vino a interpretar la Ley
como a ellos se le ocurre, en este caso es contra aquel funcionario de la Procuraduria que
emitiod el criterio que dice que: A los Intendentes no les aplica porque no somos igual que un
Alcalde, entonces en este sentido nosotros podriamos meter un recurso porque estamos
siendo desiguales, no nos estdn dando el mismo trato, més si ahora la Contraloria dice que
tampoco nos corresponde la dedicacion exclusiva porque no somos funcionarios publicos,
entonces no sabemos que somos, en este momento no se sabe cual es la figura del Intendente
Municipal porque ahora la Contraloria dice que no somos funcionarios publicos, por lo que
pensaria que aqui tenemos que unirnos y eso tiene que ser muy pronto porque
desgraciadamente el problema ahorita lo tiene ella y el sefior Rodriguez Johnson que los
auditores quieren que devuelvan los dineros, para el afio 2009 la Procuraduria y la Contraloria
General de la Republica decian que les correspondia la prohibicion porque en la Ley de los
Concejos Municipales de Distrito dice que los Intendentes somos igual que un Alcalde pero en
nuestro Distrito, cuando los que entramos en el afio 2016 les pagaron la prohibicion, porque
asi la Ley lo estipulaba, ahora en el afio 2020 dicen que ya no nos corresponde la prohibicion
porque como la Ley no dice taxativamente Intendentes, ahora estan pidiendo que devolvamos
todos esos dineros, entonces hay que buscar quienes estuvieron en la administracion anterior,
para ver si comenzamos nosotros a cobrarle a todos esos administradores porque no es solo
nosotros los que tenemos que devolver el dinero, también lo tienen que hacer los Intendentes
y Viceintendentes que estuvieron en la administracion pasada, entonces este va hacer un
problema para todos y nadie quiere problemas, talvez esto no es un tema de Federacion, pero
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talvez pensaria que nos unamos para buscar un abogado que lleve este proceso y costearlo
entre los Intendentes que nos estamos viendo afectados en este caso.

El sefior Gonzalez Jiménez expresa que la propuesta que hace la sefiora Acosta Gutiérrez es
la mejor y la mas facil y aunque no sea un tema de Federacion de igual manera esta para
respaldarnos.

El sefior Presidente manifiesta que le ha venido diciendo a la sefiora Acosta Gutiérrez que este
no es un tema de si se es 0 no profesional, en su caso él no es profesional y lejos de eso
estamos viendo la agresion que le estan haciendo a la figura de la Intendencia Municipal que
es una figura publica tan idéntica como el Alcalde, por lo que €l es del firme convencimiento
gue la Federacion tiene que estar presente independientemente si se es 0 no profesional, eso
lo tenemos muy claro y lo hemos hablado, pues l6gicamente si adicional a la Federacion
individualmente los que son profesionales y quieren hacer su manifiesto, por supuesto que es
de mas peso.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que talvez nos pongamos de acuerdo.

El sefior Presidente dice que seria bueno definir esto para que la sefiorita Valeria Zamora
trabaje en este tema que de hecho sabemos que ya ha trabajado en este tema porque ya hay
hasta una audiencia con el viceministro de presidencia para tocar este tema pero hay que
seguir trabajando porque como lo dijo antes es una agresion muy fuerte para los Concejos
Municipales de Distrito a través de la Figura del Intendente y eso duele porque ain muchas
instituciones no han entendido verdaderamente que es esa figura.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que talvez la Federacion a través de la sefiorita Valeria
Zamora nos pueda ayudar hacer toda la coordinacién con los que se van a sumar y que esa
persona a la que se contrate haga el escrito que tenga que hacer.

El sefior Presidente pregunta ¢Qué si alguna de las Intendencias pueda proponer algun
abogado que pueda trabajar en este tema propiamente y que sea un abogado especialista en
este tema? Para que la seforita Valeria Zamora lo contacte y comenzar a trabajar.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que comentando con el sefior Rodriguez Johnson dice que
talvez se le puede pedir la propuesta al Abogado Edward Cortés, él ha estado ayudandole al
Concejo Municipal de Distrito de Lepanto y ahora esta en la Municipalidad de Abangares como
Asesor Legal del Concejo.
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1 El sefior Presidente indica que se procede a tomar el acuerdo.
2
3 ACUERDO 2°
4
5 [Este Consejo Directivo ACUERDA por unanimidad de los presentes, autorizar a la sefiorita
6 Valeria Zamora Moya-Administradora de esta Federacion, para que se comunique con el
7 Abogado Edwards Cortés Garcia-Especialista en Derecho Administrativo y le exponga la
8 preocupante situacion que esta viviendo actualmente la figura del Intendente Municipal de los
9 Concejos Municipales de Distrito en cuanto al derecho del pago de prohibicion, a la vez le
10  solicite el criterio, qué proceso legal aconseja él como Abogado que se realice y que nos brinde
11 una cotizacién de cuanto seria el costo de los honorarios por elaborar el documento.
12 ACUERDO FIRME.
13
14 ARTICULO VII.
15 Asuntos de tramite Urgentes
16  No hubo.
17
18 ARTICULO VIII.
19 Informe del sefior Presidente y la Administracion

20 1. El sefior Presidente da su informe menciona que es breve:
21 a) El sefior Presidente expresa que por lo general da pocos informes porque normalmente,

22 la seforita Valeria Zamora y mi persona los mantenemos informados a ustedes,
23 mensualmente de todo lo que se menea a nivel de Federacién, si hay un tema que la
24 sefiora Acosta Gutiérrez medio lo pincelo antes y que es importante que lo toquemos en
25 esta sesion, este es el tema del proyecto de Ley de empleo publico, no sabe si alguno
26 guiere opinar sobre el tema, si alguno ha analizado este proyecto con algun juridico, de si
27 va haber o no afectacion a los Concejos Municipales de Distrito o Intendencias, al respecto
28 indica que él siva a opinar, expresa que ha visto mucha discusion a nivel legislativo pero
29 no escucha a los gobiernos locales hablar, no sabe si sera que no nos va afectar en nada
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0 mMas bien nos va a beneficiar, por lo que quisiera darle la palabra a la sefiora Acosta
Gutiérrez para que nos comente un poco.

La sefiora Acosta Gutiérrez toma la palabra manifiesta que ellos desde ANAI se han
opuesto al proyecto, se han mandado escritos informando la afectacion que se va a tener,
porque no todas las Municipalidades en este caso tienen las mismas particularidades ellos
van a unificar los salarios y probablemente a las Municipalidades que tienen salarios no
tan altos, los que se van a beneficiar un poco es la parte operativa, se van a unificar esos
salarios, por ejemplo si un vagonetero gana trescientos y resto mil colones en una
Municipalidad y en otra Municipalidad gana cuatrocientos y resto ellos van a llegar a
estandarizar los salarios y esto a algunos nos va afectar y a otros les va a beneficiar de
igual manera va a suceder con los profesionales, pero en si la afectacion es que la rectoria
en empleo publico la va a tener el MIDEPLAN, nosotros no vamos a poder hacer plazas
nuevas sino se le pide a MIDEPLAN, no vamos a poder hacer una estructura organizativa
como autonomia municipal porque hay que pedirle permiso a MIDEPLAN entonces no
vamos a tener autonomia municipal en cuanto a recurso humano, y la verdad hay muchos
Alcaldes con mucha fuerza politica en este pais que se han estado oponiendo y
discutiendo con algunos Diputados, pero los Diputados no estan haciendo caso, todos
vemos las discusiones con el tema de las Universidades en este proyecto que las sacaron
y las volvieron a meter en otra mocién presentada, ya los Diputados tienen listo este
proyecto, aun asi las Municipalidades peguemos berrinches, pero por lo menos desde
ANAI si se ha luchado fuertemente, hasta sean reunido con algunos Jefes de Fraccion y
el problema que hay ahorita es que muchos partidos politicos dentro de la misma Fraccion
estan divididos, entonces eso hace que se complique mas la cosa.

El sefor Presidente dice que, si de acuerdo al comentario que hizo la sefiora Acosta
Gutiérrez, se va hacer algo con respecto al tema, porque en el caso de él pues ha estado
llevandole un poco el puso a este proyecto a través de algunos programas y sabe que la
ANAI estd muy metido en el tema y tiene claro la afectacion que va a ver en cuanto al
peligro de darle rienda suelta a las Universidades a que se auto autoricen los salarios
internamente, eso lo ha venido escuchando. Al respecto le pregunta a la sefiora Acosta
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b)

Gutiérrez como integrante de ANAI, ¢La ANAI esta haciendo alguna propuesta para
consulta a las Alcaldias e Intendencias con respecto al tema?

La sefiora Acosta Gutiérrez responde que no, se esta trabajando desde ya en un recurso
de amparo para recurrir a la Ley por el tema de la autonomia municipal y en todo lo demas,
porque ahorita los Diputados estan decididos que van con la Ley del empleo publico, tiene
la mayoria de votos en la Asamblea Legislativa para esta Ley y contra eso nadie puede
hacer nada.

El sefior Presidente dice pues entonces esperamos a ver por como nos apoya ANAI.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice hay que esperar nada mas para ver que va a pasar.

El sefior Presidente presenta el Informe de Ejecucion correspondiente al mes de febrero
del ejercicio econémico 2021, para que sea conocido, analizado y discutido por el Consejo

Directivo. A continuacion, se detalla
FEDERACION DE CONCEJOS MUNICIPALES DE DISTRITO DE COSTA RICA

FECOMBRI INGRESOS MENSUALES 2021
MES DE FEBRERO
[ comeo | [ oescapcon | | PRESUPUESTO | | EJECUCION | [ PoRINGRESAR
Anterior Periodo Total
Ordinario Aumentos Disminuciones  Extraordinarios Total Saldo Anterior Febrero %

41 INGRESOS CORRIENTES 8363 050,80 0,00 0,00 0,00 8363 050,80 46845522 0,00 46845522 789459558 560

414 TRANSFERENCIAS CORRIENTES 8363 050,80 0,00 0,00 000 836305030 46845522 0,00 46845522 789459558 5,60
TRANSFERENCIAS
CORRIENTES DEL SECTOR 836305030 0,00 0,00 0,00 8363 050,80 0,00 7894595,58

4141 PUBLICO 46845522 468455,22 5,60
Transfrencias corrientes 8363050,80 0,00 0,00 0,00 8363050,80 0,00 789459558

41414 de Gobiernos Locales ! ! ! ! ! 468 455,22 ! 468 455,22 ! 5,60
Concejo Municipal de 488153,10 0,00 0,00 0,00 488153,10 0,00 488153,10

41414 Distrito de Cervantes 0,00 0,00 0,00
Concejo Municipal de 2277502,33 0,00 0,00 0,00 227750233 0,00 2277502,33

41414 Distrito de Cbano 0,00 0,00 0,00
Concejo Municipal de 918875,83 0,00 0,00 0,00 918875,83 0,00 918875,83

41414 Distrito de Colorado 0,00 0,00 0,00
Concejo Muniipalde 176144776 000 000 000 176144776 000 176144776

41414 Distrito de Lepanto 0,00 0,00 0,00
Concejo Municipal de 679862,08 0,00 000 000 §79862,08 000 679862,08

41414 Distrito de Monteverde 0,00 0,00 0,00
Concejo Muricipal de 1910576,76 000 000 000 191057676 000 191057676

41414 Distrito de Paquera 0,00 0,00 0,00
Concejo Municipalde 000 0,00 0,00 0,00 000 0,00 16845522 4684552

41414 Distrito de Pefias Blancas 468 455,22 0,00
Concejo Municial de 326632,% 0,00 0,00 0,00 326 632,94 0,00 326 632,94

41414 Distrito de Tucurrique 0,00 0,00 0,00

TOTALES 836305080 000 0,00 000 836305080 46845522 0,00 46845522 789459558 560
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FECOMUDI

FEDERACION DE CONCEJOS MUNICIPALES DE DISTRITO DE COSTA RICA
EGRESOS MENSUALES 2021

MES DE FEBRERO

cépiGo_| [ DESCRIPCION | PRESUPUESTO Ejecucion DISPONIBLE
Ordinario Aumentos Disminuciones  Extraordinarios Total Anterior Periodo Total %
saldo Anterior Febrero
DIRECCION Y ADMINISTRACION
£ 363 050,70 0,00 0,00 0,00 8363 050,70 470 813,00 470 813,00 941 626,00 7421424,70 11,26
5.01 GENERAL
5.01.01 ADMINISTRACION GENERAL 2 362 050,70 0,00 0,00 0,00 8363 050,70 470 813,00 470 813,00 " 941 626,00 7 421 424,70 11,26
5.01.01.0 REMUNERACIONES 6094 196,60 0,00 0,00 0,00 6094 196,60 470 813,00 470813,00 241 626,00 5152 570,60 15,45
5.01.01.0.01 REMUNERACIONES BASICAS 4519 797,60 0,00 0,00 0,00 4519 797,60 371 640,00 371 640,00 743 280,00 3776 517,60 16,44
5.01.01.0.01.01 Sueldos para cargos fijos 4519 757,60 0,00 0,00 0,00 4519 797,60 371 640,00 371 640,00 743 280,00 3776 517,60 16,44
5.01.01.0.03 INCENTIVOS SALARIALES 376 650,00 0,00 0,00 0,00 376 650,00 0,00 0,00 0,00 376 650,00 0,00
5.01.01.0.03.03 Décimotercer mes 376 650,00 0,00 0,00 0,00 376 650,00 0,00 0,00 0,00 376 650,00 0,00
CONTRIBUCIONES PATRONALES
AL DESARROLLO Y LA SEGURIDAD 757 068,00 0,00 0,00 0,00 757 068,00 16,67
5.01.01.0.04 SOCIAL 63 089,00 63 089,00 126 178,00 630 890,00
Contribucién Patronal al Seguro
5.01.01.0.04.01 de Salud de la Caja Costarricense 418 081,00 0,00 0,00 0,00 418 081,00 16,67
del seguro social 34 840,00 34 840,00 69 680,00 348 401,00
5.0L0L0.0402  CONErIBUcion Patronal instituto 22 600,00 0,00 0,00 0,00 22600,00 16,66
Mixto de Ayuda Social 1883,00 1883,00 3766,00 18 834,00
5.01.01.0.04.03 Contribucin Patronal Instituto 67 797,00 0,00 0,00 0,00 57797,00 16,67
Nacional de Aprendizaje 5 650,00 5650,00 11 300,00 56 497,00
Contribucién Patronal al Fondo
5.01.01.0.04.04 de Desarrollo Social y 225 990,00 0,00 0,00 0,00 225 990,00 16,67
Asignaciones Familiares 18 833,00 18 833,00 37 666,00 188 324,00
5010100405  Contribucidn Patronal al Banco 22 600,00 0,00 0,00 0,00 22 600,00 16,66
Popular y de Desarrollo Comunal 1883,00 1883,00 3 766,00 18 834,00
CONTRIBUCIONES PATRONALES A
5.01.01.0.05 FONDOS DE PENSIONES Y OTROS 440 681,00 0,00 0,00 0,00 440 681,00 16,38
FONDOS DE CAPITALIZACION 36 084,00 36 084,00 72 168,00 368 513,00
Contribucién Patronal al Seguro
5.01.01.0.05.01 de Pensiones de la Caja 237 290,00 0,00 0,00 0,00 237290,00 16,13
Costarricense del Seguro Social 19 134,00 19 134,00 38 268,00 199 022,00
Aporte Patronal al Régimen
5.01.01.0.05.02 Obligatorio de Pensiones 67 797,00 0,00 0,00 0,00 67797,00 16,67
Complementarias 5 650,00 5 650,00 11 300,00 56 497,00
5.01.01.0.05.03  Aporte Patronalal Fondo de 135 594,00 0,00 0,00 0,00 135 594,00 16,67
Capitalizacion Laboral 11 300,00 11 300,00 22 600,00 112 994,00
5.01.01.1 SERVICIOS 1310 000,00 0,00 0,00 0,00 1310 000,00 0,00 0,00 0,00 1310 000,00 0,00
5.01.01.1.02 SERVICIOS BASICOS 250 000,00 0,00 0,00 0,00 250 000,00 0,00 0,00 0,00 250 000,00 0,00
5.01.01.1.02.04 Servicio de telecomunicaciones 250 000,00 0,00 0,00 0,00 250 000,00 0,00 0,00 0,00 250 000,00 0,00
5.01.01.1.04 SERVICIOS DE GESTION Y APOYO 400 000,00 0,00 0,00 0,00 400 000,00 0,00 0,00 0,00 400 000,00 0,00
5.01.01.1.04.02 Servicios juridicos 400 000,00 0,00 0,00 0,00 400 000,00 0,00 0,00 0,00 400 000,00 0,00
5.01.01.1.05 GASTOS DE VIAIE Y TRANSPORTE 600 000,00 0,00 0,00 0,00 600 000,00 0,00 0,00 0,00 600 000,00 0,00
5.01.01.1.05.01  Transporte dentro del pais 300 000,00 0,00 0,00 0,00 300 000,00 0,00 0,00 0,00 300 000,00 0,00
5.01.01.1.05.02 Vidticos dentro del pais 300 000,00 0,00 0,00 0,00 300 000,00 0,00 0,00 0,00 300 000,00 0,00
5.01.01.1.06 SEGUROS, REASEGUROS ¥ OTRAS 60 000,00 0,00 0,00 0,00 60 000,00 0,00
OBLIGACIONES. 0,00 0,00 0,00 60 000,00
5.01.01.1.06.01 Seguros 60 000,00 0,00 0,00 0,00 60 000,00 0,00 0,00 0,00 60 000,00 0,00
5.01.01.2 MATERIALES Y SUMINISTROS 102 308,65 0,00 0,00 0,00 102 308,65 0,00 0,00 0,00 102 308,65 0,00
ALIMENTOS Y PRODUCTOS
5.01.01.2.02 AGROPECUARIOS. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5.01.01.2.02.03 Alimentos y Bebidas 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5.01.01.2.99 UTILES, MATERIALES Y 102 308,65 0,00 0,00 0,00 102 308,65 0,00
SUMINISTROS DIVERSOS 0,00 0,00 0,00 102 308,65
5.01.01.2.99.01 Utilesy materiales de oficinay cémputc 102 308,65 0,00 0,00 0,00 102 308,65 0,00 0,00 0,00 102 308,65 0,00
5.01.01.2.99.03 Productos de papel, cartén e impresos 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5.01.01.6.00 TRANSFERENCIAS CORRIENTES 22392,25 0,00 (D (D I IL AT 0,00 0,00 0,00 22392,25 0.00
5010160100 | FANSFERENCIAS CORRIENTES AL 22392,25 0,00 0,00 0,00 22392,25 0,00
SECTOR PUBLICO 0,00 0,00 0,00 22392,25
5.01.01.6.01.04  'RANSFERENCIAS CORRIENTES DE 22392,25 0,00 0,00 0,00 22392,25 0,00
GOBIERNOS LOCALES. 0,00 0,00 0,00 22392,25
5.01.01.6.01.04 Unién Nacional de Gobiernos Locales 22392,25 0,00 0,00 0,00 22392,25 0,00 0,00 0,00 22392,25 0,00
5.01.01.9.00.00  CUENTAS ESPECIALES $34153,20 0,00 0,00 0,00 0,00 $34153,20 0,00 0,00 0,00 834153,20 0,00
5.01.01.9.02.00 SUMAS SIN ASIGNACION PRESUPUESTA 834 153,20 0,00 0,00 0,00 0,00 834153,20 0,00 0,00 0,00 834153,20 0,00
5.01.01.9.02.01 Sumas libres sin asignacion presupuestz 834153,20 0,00 0,00 0,00 0,00 834 153,20 0,00 0,00 0,00 834153,20 0,00

El sefior Presidente dice que talvez

es bueno recordar que hay Concejos

Municipales de

Distrito que tienen pendientes de pago del aporte econémico del afio 2021, para que por favor

los realicen. Al respecto en cuanto a los aportes que tenemos que hacer este afio ya vamos

por el segundo mes para que internamente cada uno de nosotros realicemos el primer pago.
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La sefiora Acosta Gutiérrez interviene dice recuerden que lo que no se le deposito a la
Federacion el afio anterior hay que hacer una liquidacion y presupuesto extraordinario para
poder utilizar esos fondos.

El sefior Presidente indica por supuesto pero ese monto del aporte del afio pasado tiene que
ingresar.

El sefior Chacén Pérez dice que este afio ellos depositaron del afio anterior, que fue lo que
hicieron ellos, para no llevar ese monto a un presupuesto extraordinario lo metieron en
compromisos.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice, pero la Federacion esta recibiendo ese monto en este afio
2021, entonces este afio lo que va a suceder es que de la estimacion se va a tener mas
ingresos de lo que se estimo.

El sefior Presidente indica que no habiendo mas comentarios se procede a tomar el acuerdo.

ACUERDO 1°inciso b)

Una vez presentado, conocido, analizado y discutido el Informe de Ejecucion correspondiente
al mes de febrero ejercicio econémico 2021, presentado por el sefior Presidente Wilberth
Quirés Palma, este Consejo Directivo, ACUERDA por unanimidad de los presentes aprobarlo
en la forma presentada y remitirlo a la Divisién de Fiscalizacién Operativa y Evaluativa de la
Contraloria General de la Republica, para los efectos pertinentes. Se somete a votacion y
aprobado por los presentes. ACUERDO FIRME.

ACUERDO 2°inciso b)

Este Consejo Directivo, ACUERDA por unanimidad de los presentes, dispensar el tramite de
Comision de Hacienda. ACUERDO FIRME.

c) El sefior Presidente indica que a fin de cumplir anualmente con lo dispuesto en la

disposicion.4.8 del informe N°DFOE-DL-IF-00006-2016 de la Contraloria General de la
Republica, la cual dice que se debe realizar y documentar anualmente la evaluacion, y
rendicion de cuentas del plan-presupuesto alineada al plan estratégico, presenta el Informe

SESION ORDINARIA NUMERO 49-2021 05/03/2021



de Evaluacion y Rendicion de Cuentas realizada respecto al Plan Anual Operativo 2020, para

gue sea conocido, analizado y discutido. A continuacion, se detalla:

FEDERACION DE CONCEJOS MUNICIPALES DE DISTRITO DE COSTA RICA

MATRIZ PARA EVALUAR EL POA
PLAN OPERATIVO ANUAL
2020
Grado de[Sumatoria de los % de|
cumplimiento de metas|avance de las metas /|
11 Nimero total de metas|  100% 2% 10% 10% 6% 10000% | 10000% | 47,50%
programadas
0 Grado de[Sumatoria de los % de
| imiento de de las metas de los|
- de los objetivos defobjetivos de mejora /|
<ZE a) mejora Mimies (5 b mees ol 100% 22% 11% 11% 9% 100,00% 100,00% 61,11%
Q los objetivos de mejora|
[®) programadas
E Grado de[ Sumatoria de los % de
E imiento de de las metas de los|
)] b de los  objetivos|objetivos  operativos /| 100% 250% % % 1% 100.00% 25.00% 27.08%
z ) operativos Nimero total de metas de ? ! ! !
los objetivos  operativos
programadas
Ejecucion delf(Egresos  ejecutados /|
1.2 |presupuesto Egresos presupuestados ) * 100% 4328 293,75 4306 706,25 3436 507,41 3754 894,40 79% 87% 83,28%
100
< Grado de[Sumatoria de los % de|
: imiento de de las metas|
(o programadas con los[programadas  con  los|
E 13 de la Ley de la Ley 8114 /| 100,00% 0,00% 0,00% 0,00%
5 8114 Nimero total de metas
o p con recursos
8 de la Ley 8114
4 Ejecucion del gasto|(Gasto ejecutado de la Ley|
2 presupuestado  con|8114 / Gasto pl )]
8 14 recursos de la Ley|de la Ley 8114)*100 100,00% 0,00% 0,00% 0,00%
x 8114
RESUMEN: RESUMEN: RESUMEN:
ANUAL | SEMESTRE Il SEMESTRE
%
Cumplimiento
% Ci Metas % ej i6n recursos % Cumplimiento Metas Metas
Programa 1 47,5% 83,3% Programa 1 42,9% Programa 1 58,3%
Programa 2 0,0% #DIV/O! Programa 2 #DIV/O! Programa 2 #DIV/O!
Programa 3 0,0% #DIVIO! Programa 3 #DIVIO! Programa 3 #DIVIO!
Programa 4 0,0% #DIV/O! Programa 4 #DIV/O! Programa 4 #{DIV/O!
% Cumplimiento de metas del plan operativo anual
y ejecucioén del presupuesto
Ao 2020
90% 83,3%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10% . : . : : :
0%

Prog

ramal

Programa 2
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FEDERACION DE CONCEJOS MUNICIPALES DE DISTRITO DE COSTA RICA
Grado de cumplimiento de las metas del Plan Operativo Anual 2020

AL 30 DE JUNIO DE 2020

Cumplimiento de metas
Mejora Operativas General

Variable

Programado Alcanzado Programado Alcanzado Programado Alcanzado

Programa | 67% 33% 75% 25% 70% 30%

Programa |l 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Programa Il 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Programa I\V. 0% 0% 0% 0% 0% 0%

General (Todos los programas) 22%0 11% 25%0 8% 18% 8%

Nota: Este cuadro que debe ser remitido a la Contraloria General en el mes de julio del periodo 2020

FEDERACION DE CONCEJOS MUNICIPALES DE DISTRITO DE COSTA RICA
Grado de cumplimiento de las metas del Plan Operativo Anual 2020

AL 31 DE DICIEMBRE DE 2020

Cumplimiento de metas

Variable
Mejora Operativas General

Programado Alcanzado Programado Alcanzado Programado Alcanzado

Programa | 100% 61% 100% 27% 100% 48%

Programa Il 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Programa Il 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Programa I\V 0% 0% 0% 0% 0% 0%

General (Todos los programas) 25%0 15% 25%0 7% 25%0 12%0

Nota: Este cuadro que debe ser remitido a la Contraloria General antes del 16 de febrero del periodo 2021

Como se observa en el cuadro de la matriz de la evaluaciéon del PAO en cuanto al grado de
cumplimiento de metas, el resultado del indicador es de un 47,50%, al grado de cumplimiento
de metas de los objetivos de mejora, el resultado del indicador es de un 61,11%, al grado de
cumplimiento de metas de los objetivos operativos, el resultado del indicador es de 27,08%,
de ejecucion del presupuesto, el resultado del indicador es de 83,28%.
De acuerdo a los porcentajes anteriores se observa que el porcentaje es un poco bajo de
acuerdo a las metas programadas en el Plan Anual Operativo para el 2020.
Con base en la informacion anterior se determina que no se cumplié con el 100%, por motivos
de que se obtuvo varios inconvenientes a la hora de toma de decisiones, por lo que, se estara
duplicando esfuerzos, para que el grado de cumplimiento sea de un porcentaje mayor para el
afio 2021.

ACUERDO 1°inciso c)
Una vez presentado, conocido, analizado y discutido el Informe de Evaluacion y Rendicion de

Cuentas realizada respecto al Plan Anual Operativo 2020, presentado por el sefior Presidente
de esta Federacion Wilberth Quirds Palma, este Concejo Directivo ACUERDA por unanimidad
de los presentes aprobarlo en la forma presentada. ACUERDO FIRME.

2. La sefiorita Valeria Zamora-Encargada de la Administracion de la Federacion, da lectura al

informe de labores:
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a) INFORME
Area Administrativa Federacion de Concejos Municipales de Distrito de Costa Rica
Sefiores
Intendentes Municipales
Gustavo Castillo Morales-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Cervantes.
Favio L6opez Chacdn-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Cébano.
Maria Acosta Gutiérrez-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Colorado.
Francisco Rodriguez Johnson-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Lepanto.
Yeudy Ramirez Brenes-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Monteverde.
Ulises Gonzéalez Jiménez-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Paquera.
Eliecer Chacon Pérez-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Pefias Blancas.
Wilberth Quirés Palma-Intendente del Concejo Municipal de Distrito de Tucurrique.

Estimados sefiores:

Es muy grato para mi presentar a sus estimables personas el informe de actividades y labores

llevadas a cabo en el mes de febrero.

v’ Detalle del estado de Cuenta Corriente (BNCR), con fecha del 29/01/2021 al 26/02/2021 contando

con un total de #15.660,698,34 cuenta perteneciente a la Federacion.

v' El dia 08 de febrero del presente afio, consulte via teléfono a la sefiora Hellen Zambrana Jiménez-

Directora de la Junta Directiva del IFAM quien nos ha estado ayudando para impulsar la propuesta
de la reforma al inciso b) del articulo 7 de la Ley N°4716 de 9 de febrero de 1971, Ley de
Organizacion y Funcionamiento del Instituto de Fomento y Asesoria Municipal, reformado por Ley
N°8690 del 3 de diciembre del 2008, publicado en Gaceta N°17 del 26 de enero del 2009, ella
respondié mediante un audio lo siguiente: Le comento que el tema del proyecto de ley para que los
Concejos Municipales de Distrito puedan ser parte de la Asamblea donde se nombran a los
representantes de las Municipalidades en la Junta Directiva del IFAM, ella elaboro una mocion tal
como habian quedado para que la Junta Directiva del IFAM lo sometiera a votacion y poder elevar
el proyecto de ley a la Asamblea Legislativa, sin embargo cuando ella present6 la mocion en ese
momento estaban presente seis directivos, se sometié a votacién el voto quedo empatado, entonces

el voto de calidad que en ese momento ejercia como Presidenta Jessica quien sustituia a la sefiora
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Marcela Guerrero hizo doble voto y eso hizo que se rechazara la mocion, entonces votaron en contra
los sefiores Octavio, Jessica y Jorge, ella solicito gue no se sometiera a votacion la firmeza y ellos
estuvieron de acuerdo, posteriormente cuando el acta estuvo ya lista para ser sometida a votacion
en firme ,eso fue hace quince dias, ella presentd un recurso de revisién, solicitando que por favor se
reconsidera y se aprobara la mocion, en ese momento el asesor legal del IFAM dijo que a él le
parecia que ella no podia presentar el recurso de revision sobre un acuerdo rechazado, entonces
eso hizo que los Directivos no lo votaran para que quedara en firme para resolver eso, porque lo que
entonces las actas quedaron pendientes y acordaron hacer una consulta al area legal para que les
indique si ella puede o no solicitar una revision al acuerdo, el sefior Patricio-Presidente Ejecutivo del
IFAM sefial6 que se iba abstener de aprobar las actas porque para ese entonces quien era la
Presidenta Ejecutiva del IFAM era la sefiora Marcela Guerrera, sin embargo ella no sabe como va a
proceder Don Patricio con el recurso de revision si lo va hacer igual o no, entonces habria que
esperar la respuesta que de la asesoria legal de si procede o0 no a aceptar el recurso que ella esta
proponiendo”, de hecho ella ha estado haciendo consultas a algunos abogados que son expertos
en organos colegiados y le han indicado que ella si tiene el derecho hacer el recurso de revision,
pero hay que esperar el criterio del asesor legal del IFAM, el cual se conocera en la proxima sesion
del IFAM.

El dia 10 de febrero del presente afio, se envié a la Contraloria General de la Republica (CGR), el
informe de ejecucion correspondiente al mes de enero del ejercicio econémico 2021.

El dia 11 de febrero del presente afio, se envid a la Contraloria General de la Republica (CGR), la
Liquidacion Presupuestaria afio 2020.

El dia 11 de febrero del presente afio, realice llamada al sefior Jonathan Espinoza-Segura-Director
Ejecutivo de la ANAI para consultarle si ain no han brindado la fecha de las audiencias con la
Contralora y la Ministra de Presidencia.

El dia 15 de febrero del presente afio, se envié a la Secretaria Técnica de la Autoridad
Presupuestaria (STAP) del Ministerio de Hacienda la Liquidacion Presupuestaria afio 2020.

El dis 16 de febrero del presente afo, se le envio OFICIO.FECOMUDI 029-2021 al sefior Carlos
Alvarado Quesada-Presidente de la Republica con solicitud de apoyo para que el proyecto de Ley
expediente N°21618 “CREACION DEL CANTON DE MONTEVERDE, CANTON XIl, DE LA
PROVINCIA DE PUNTARENAS” sea convocado dentro de la agenda del ejecutivo.
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v' Eldia 17 de febrero del presente afio, se le envié un correo electronico a la sefiora Guiselle Sanchez
Camacho- Encargada de Coordinacion Interinstitucional y Promocion Social de la Union Nacional de
Gobiernos Locales(UNGL), también se le envidé correo electrénico a la sefiora Vivian Gonzalez
Jiménez- Gestora Unidad Capacitacion y Formacion del Instituto de Fomento y Asesoria Municipal
(IFAM) consultandole si el IFAM esta impartiendo o impartira capacitaciones y en qué temas, esto
con el fin de estar informados de las capacitaciones y que posiblemente los Concejos Municipales
de Distrito se puedan capacitar.

v' El dia 24 de febrero del presente afio, realice llamada telefénica al sefior Seth Segura-Asesor
Parlamentario del Despacho de la Diputada Carmen Chan Mora, para consultarle si él como Asesor
de una Diputada que conforma la Comisién de Asuntos Municipales para abordar el tema del
proyecto de Ley N°22286 en busca del apoyo para que el proyecto siga caminando, inclusive
ayudarnos para que sea incluido en la agenda del ejecutivo, me indicé que iba averiguar para ver si
nos podian brindar la audiencia o que ya seria esperar a que pasen las sesiones extraordinarias,
por lo que quedo de avisarme apenas tuviera la informacion.

Esperando dejarlos bien informados, de las actividades realizadas, sin otro particular, me despido,

pidiendo a Dios bendiciones para su trabajo y familia, se suscribe su segura servidora.

Valeria Zamora Moya.
Dpto. Administrativo FECOMUDI
ARTICULO IX.
Asuntos Varios

Los presentes retoman los siguientes puntos:

El sefor Presidente menciona que, en cuanto al seguimiento del tema de Cantonato de los
Concejos Municipales de Distrito, indica que le gustaria que el sefior Intendente Ramirez
Brenes comente un poco cual ha sido ese avance que ha tenido el Cantonato del Concejo
Municipal de Distrito de Monteverde, por lo que a continuacion le cede la palabra.

El sefior Ramirez Brenes toma la palabra le da las gracias al sefior Presidente, luego dice
efectivamente estamos a la puerta de la posibilidad de ser Cantén y sin duda él sabe que
esta es la lucha de todas las Intendencias, una Diputada un dia de estos dijo no se sabe que
son los Concejos Municipales de Distrito y ahora la sefiora Acosta Gutiérrez también lo repitio,
no nos meten dentro de alguna figura aunque la Ley General de los Concejos Municipales de
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Distrito nos dio personeria y un montdn de cosas mas, pero seguimos estando en el limbo
para la Contraloria General de la Republica, para el Gobierno a veces hasta para la misma
publicidad que hace el Estado, el IFAM, el TSE y otras instituciones, se les olvida que existen
las Intendencias y obviamente es aca donde la Federacion de forma conjunta a trabajado
fuertemente en el tema de Cantonato. En cuanto al Cantonato de Monteverde obviamente
tiene particularidades muy distintas a la Peninsula, a Colorado, a Pefias Blancas, a Cervantes
y a Tucurrique, son caracteristicas bastantes distintas y por qué dice que son bastantes
distintas, porque la Peninsula sin duda tiene otros problemas de fondo en cuanto a temas de
votacion a nivel de Asamblea, el tema de los Diputados de Guanacaste y Puntarenas se
pelean las Intendencias de la Peninsula y cada una de las Intendencias tendran su situacion
interna de quien quiere ser cabecera de Cantdn y todo ese tipo de cosas y ya han habido
situaciones, Monteverde para Puntarenas siempre ha sido como ellos se defienden solos que
se la jueguen, al menos en cuanto a caminos no han recibido nada por Parte de la
Municipalidad y que tienen caminos que colindan con el Cantén Central de Puntarenas y al
menos él tiene 35 aflos de edad y no recuerda que haya habido una maquinaria de
Puntarenas atendiendo los caminos, por lo que ellos han tenido que darle esa atencion y
Puntarenas lo que dice es defiéndanse ustedes, la dinAmica econdémica y social del Concejo
Municipal de Distrito de Monteverde es muy distinta al Cantén Central de Puntarenas, y eso
pues de alguna manera permitié que el Concejo Municipal de la Municipalidad de Puntarenas
le dijera a Monteverde adelante con su proyecto de Cantonato iniciativa de ustedes y
presentado por la Diputada Carmen Chan, esta es la segunda propuesta de proyecto que se
presenta ya habia una propuesta hecha por el partido de la Unidad que no tenia pies ni
cabeza en cuanto a la redaccién, entonces hubo que meter un proyecto nuevo y no solo la
Municipalidad Madre le dice adelante al proyecto también lo dice la Unién Nacional de
Gobiernos Locales de una forma un poco elegante se sale de la situacion y dice bueno si la
Municipalidad Madre esta de acuerdo no habria ninglin problema, asi sucedi6 y nos dieron
esa votacién, ahora bien ¢ Qué trabas hemos tenido? Le llama trabas porque es importante
gue ustedes sepan todo lo que vamos a tener que enfrentar en este proceso, una traba fue
la Comision Nacional de Division Territorial que en dos ocasiones dijo que no apoyaba el
proyecto y es practicamente de ley que esta Comision diga que si esta a favor, los Diputados

SESION ORDINARIA NUMERO 49-2021 05/03/2021



O 00 N o uu W N B

W N N N N N N N NNNRPR R P P P R R R B p
©O W 0 N OO 1 B W N P O O KO N O U1 B W N P O

no pueden avanzar sin eso por lo que se tuvo que hacer un trabajo muy fuerte para lograr
que la Comisién Nacional de Division Territorial repensara en el criterio y un argumento que
se le dijo a esa Comision fue que tienen la ruta cerrada desde el mes de setiembre por un
deslizamiento que el CONAVI no ha podido resolver fisicamente, esa ruta esta abierta pero
oficialmente esta cerrada, entonces como van a decir que tenemos facil acceso cuando
tenemos la ruta cerrada, por ahi entonces lograron que la Comision Nacional de Division
Territorial cambiara de criterio y asi avanz6 el proyecto hasta llegar a la Comision de Asuntos
Municipales con todos los vistos buenos de todas las instituciones, asociaciones y
organizaciones y no hubo ningan criterio en contra del proyecto, una vez estando en la
Comision de Asuntos Municipales y dictaminado de forma unanime pasa al plenario para que
sea convocado por el ejecutivo que es el que tiene el control ahorita de las sesiones y es aqui
donde vuelve otra vez todo el proceso de llamar a Diputados, llamar al Ministro que de hecho
hablaron con el anterior Ministro de Presidencia para que les ayudaran a presionar al
ejecutivo para que fuera convocado y el Ministro les dijo que les iba ayudar para que se
presentara en las primeras convocatorias de diciembre pero el Ministro se fue y no lo
convocaron, por lo que tuvieron gue solicitarle el apoyo a la nueva Ministra, después de
muchas gestiones, mensajes y llamadas lograron que la Ministra los atendiera y convocara
el proyecto que de hecho hace dos dias atras ella hace la convocatoria en el ejecutivo para
que sea considerado en el plenario, después de esto sigue que en el plenario los Diputados
y las diferentes fracciones se reunan y digan pongamos el proyecto de Cantonato de
Monteverde en agenda para ser discutido y votado y si sucede esto y se vota en primer y
segundo debate con 38 votos a favor pues estariamos nada mas a la firma del sefior
Presidente para convertirnos en Cantén a partir del afio 2024. Al respecto ellos se sienten
muy motivados porque el proyecto no tiene ninguna oposicion hasta el momento, en todo
este proceso inclusive todo el plenario firmo la solicitud de convocatoria para el ejecutivo,
para la firma hubieron 53 Diputados presentes y todos firmaron de forma unanime y esto casi
nunca sucede, no hubo ninguna fraccién que se opusiera hubieron cuatro Diputados ausentes
pero a esos 4 Diputados se les consulto y también estuvieron de acuerdo, al respecto le dice
a las demas Intendencias que es una tarea muy ardua pero no imposible, se van a encontrar
tanto con la Comision Nacional de Division Territorial como con otros elementos como
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Diputados y el Cantén Central, pero aqui lo que importa es el presionar y decir que los
Concejos Municipales de Distrito son una estructura que tiene mas de cincuenta afios como
es en el caso de muchos de estos y que funcionan totalmente como una Municipalidad, esta
seria la principal justificacion, si les dice nunca se den por vencidos y hay que hacerle ver a
todas esta importancia porque hay muchos Diputados que desconocen que es una
Intendencia, de hecho a él siempre le dicen sefor Alcalde, pero en el caso de la Contraloria
nos dice nosotros somos los hijitos del Canton Central, al igual manera lo dice el TSE, ¢ Cual
de ustedes claridad a la hora de ir a votar en elecciones para las Intendencias? Todo el mundo
va y vota por dos papeletas cuando son cuatro papeletas a la gente se les hace un colocho
y explicarle esto a los medios, en las pasadas elecciones donde fue el electo como Intendente
fue un politélogo a un medio local de su comunidad al cual él le puso como nota un 40 porque
no tenia idea que es Concejo Municipal de Distrito, entonces la realidad es que nosotros
tenemos que seguir presionando como comunidad hacer lo que ha hecho en algin momento
Colorado que llevo hasta buses a la Asamblea Legislativa para lucha de las reformas que se
le solicitaron en su momento y que hoy mas bien en cierto modo nos tienen hundidos porque
parece que si luchamos nos quieren atacar, pero sigamos luchando si logramos que
Monteverde sea Canton no tienen porque decirle que no a todos los deméas Concejos
Municipales de Distrito aun asi hayan miles de dificultades, antes de finalizar como
recomendacion le da a los deméas compafieros Intendentes hay que seguir presionando no
tengamos miedo, hay que ir a tocarle la puerta a todos los Diputados y cuando vallamos a
tocarle la puerta a las diferentes fracciones quitémonos la bandera del partido de nosotros
hay que llegar simplemente con la bandera de la comunidad que uno representa y decir
merezco que seamos Canton porque tengo estructura, tengo afos de existir y tengo una
comunidad que me respalda y que dice que merecemaos ser canton.

El sefior Presidente le da las gracias al sefior Ramirez Brenes por su intervencion y al
escuchar esas palabras que da como Intendente de Monteverde, a todos nos da esperanza,
creer que todo camino esta llano eso es una mentira hay caminos pedregosos y en este tema
hay dos cosas que son bien importantes, una es que la Municipalidad del Cantén en este
caso Puntarenas le dijera si a la creacion del Canton de Monteverde y que tuviera una novia
en la Asamblea Legislativa que en este caso es la Diputada Carmen Chan Mora, sabe que a

SESION ORDINARIA NUMERO 49-2021 05/03/2021



O 00 N o uu W N B

W N N N N N N N NNNRPR R P P P R R R B p
©O W 0 N OO 1 B W N P O O KO N O U1 B W N P O

todos les ha costado este tema por Io menos para él creyo que iba hacer mas facil, de hecho
invitd a la Diputada Laura Guido que es de la provincia para hablarle del tema Cantonato y
buscar el apoyo, ella no dijo no pero puede percibir que no, tanto asi que no se ha casado
con la propuesta que le present6 el Concejo Municipal de Tucurrique, ellos también mandaron
una consulta a la Municipalidad de Jiménez para ver si aprobaban la propuesta de la creacion
del Cantén y al final la Alcaldesa logré que se mandara a una Comisién del Concejo Municipal
de Jiménez y la Comision no ha aterrizado con el tema, pero eso no significa que no van a
seguir luchando, él tiene muy claro que a pesar de que el Concejo Municipal de Distrito de
Monteverde es el mas joven con diecinueve afos y ya casi es Canton, cree que esto no es
un tema de afios sino de voluntades y como muchos sabemos que esta figura que no
sabemos si es gallo o gallina y que ni el pais lo conoce porque recuerda que una vez se le
solicito el apoyo al sefior William Alvarado cuando fue Diputado y Presidente de la Comision
de Asuntos Municipales, ademas fue Alcalde de la Municipalidad de Belén, recuerda que dijo
va a ver que ir a Tucurrigue para ver que es un Concejo Municipal de Distrito ustedes saben
gue es que la maxima autoridad del régimen municipal en Costa Rica decir eso, fue muy
decepcionante escuchar eso, pero bueno por lo menos en su caso ya la propuesta del
proyecto de Cantonato esté listo y dentro de quince dias Dios mediante tienen la visita del
Diputado Pablo Heriberto Abarca y posteriormente también tendr& la visita de la Diputada
Paola Valladares para presentarles la propuesta del proyecto de Cantonato, en lo personal
felicita al sefior Intendente Ramirez Brenes por el gran avance que ha tenido y ahi vamos los
demas Concejos Municipales de Distrito detras suyo. Al respecto pregunta ¢ Qué si algun otro
Intendente se va a referir al tema?

La sefiora Acosta Gutiérrez expresa que ella pensaria que lo mejor es esperar que el proyecto
de Cantonato de Monteverde avance, no deberiamos los demas hacer mucho ruido con el
tema de Cantonato, porque si nosotros salimos hacer mucho ruido con el Cantonato de
nosotros pueda que los Diputados digan a no es que si le aprobamos a Monteverde todos los
demas quieren que se les apruebe, por lo que ella piensa que mejor debemos esperar,
debemos de tener esa prudencia, en su caso ellos si estan listos para meter el proyecto de
Cantonato de Colorado y quieren hacer un tema mediatico pero lo va analizar primero, para
no entorpecer el avance del proyecto de Cantonato de Monteverde.
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El sefior Presidente indica que le parece excelente lo comentado por la sefiora Acosta
Gutiérrez.
El sefior Presidente expresa que el tema del Proyecto de Ley N°22286 “INTERPRETACION
AUTENTICA DEL ARTICULO 7 DE LA LEY N°8173 DE 7 DE DICIEMBRE DE 2001, REFORMADO
POR LA LEY N.° 9208 DEL 20 DE FEBRERO DE 2014, “REFORMA LEY GENERAL DE CONCEJOS
MUNICIPALES DE DISTRITO?”, ya fue tratado en el articulo de correspondencia.
El sefior Presidente dice que hay otro tema que es la actualizacion de los planes estratégicos
por lo que le cede la palabra a la sefiorita Valeria Zamora para que comente un poco.
La seforita Valeria Zamora Moya toma la palabra, pregunta ¢(Como estan todas las
Intendencias con su plan estratégico y si lo manejan con las Municipalidades Madre? A la vez
les indica que quiere comunicarles que el plan estratégico de la Federacién vencié en el afio
pasado ya nos toca actualizarlo de hecho ella le realiz6 la consulta a la sefiora Priscila Mena-
docente de la Universidad Nacional, qué si ellos brindaban apoyo a instituciones en el servicio
de la elaboracion de planes estratégicos, por lo que respondié que cuentan con cuarenta y
seis afios de experiencia en procesos participativos en torno al desarrollo local y nacional,
planificacion estratégica, formulacién y evaluacion de politicas, programas, planes y
proyectos; de manera vinculada y coordinada con los diferentes sectores sociales, politicos,
econémicos, ambientales e institucionales del pais, nos propuso que talvez la podiamos
invitar a una sesion y ella nos explicaba el proceso para la elaboracién y el costo, también
hablé con la sefiora Geraldine Chaves Zufiga-Coordinadora Regién Pacifico Central del
Instituto de Formacién y Capacitacion y Desarrollo Local de la UNED y me indicé que tenian
gue valorarlo y que ellos lo que brindan son acompafiamientos, por lo que cree que se debe
trabajar en esto porque si no para este afio la Contraloria hasta nos puede improbar el
presupuesto a la Federacion.
El sefior Presidente indica que tenga 0 no costo que hay que actualizarlo.

. El sefior Presidente dice que hay otro tema, este es en relacién a la Comisién Nacional de

Emergencias, se invent6 una grafica donde esta calificando a los gobiernos locales, aqui los
Concejos Municipales de Distrito si somos Municipalidad, donde estd evaluando a las
Municipalidades y Concejos Municipales de Distrito, en cuanto al plan cantonal de prevencion
anti COVID, en el caso del Concejo Municipal de Distrito de Tucurrique salimos con 14 puntos,
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por el piso légicamente y al hablar de esto es parte de lo que el sefior Intendente Ramirez
Brenes dice es increible como nos exigen un plan de modelo con prevencién y por ejemplo
nosotros ya gracias a Dios en tan solo una semana lo lograron subirlo a casi 80 puntos, era
nada mas de incluir algunas cosas, pero hay una cosa que le molesta y esto no son celos,
los gobiernos locales son los que estan previniendo el COVID a nivel de regiones y aparecen
los gobiernos locales como parte de la respuesta en prevencion del COVID a nivel pais, no
aparecen, ahi aparece solamente Ministerio de Salud y la Presidencia nada mas y eso le
parece muy ingrato porque no solamente nos evallan y hasta nos cuestionan, de hecho a él
lo llamo el sefior Jonathan Espinoza de ANAI y le dijo viste apareciste con 14 puntos en el
gréafico, eso no le estresa pero sin embargo cuando tuvo la visita por parte del sefior Julio
Mena-Oficial de enlace del CNE, le dijo lo que estaba pasando por lo que le pusieron ganas
y ya estan en 80 puntos ya subio, por lo que considera que talvez a través de la ANAI hacer
un manifiesto para que se exalte un poco la funcién de los gobiernos locales en cuanto a la
prevencion del COVID, por qué, porque si en Monteverde esta un proyecto de Cantonato que
va avanzando eso es parte de la credibilidad, pero quién lo dice, y en este caso del COVID
nos exigen: lavamanos, fumigaciones, campos en el cementerio que en muchos ya no se
tiene en caso de que una persona fallezca por COVID, te exigen un montén de cosas, al final
te evallan en una hoja pero no te evaltan en el campo y esto no le gusta, por lo que talvez
seria bueno tomar un acuerdo y hacérselo llegar al sefior Jonathan Espinoza donde pedimos
la divulgacion al Gobierno del aporte tan importante de la inclusién de las Municipalidades y
Concejos Municipales de Distrito en esta propuesta, esto a €él le molesta mucho porque nos
hacen invisibles.

El sefior Rodriguez Johnson dice que lo hagamos como Federacion.

El sefior Presidente dice esta bien hagamoslo nosotros como Federacion porque nosotros
tenemos que volvernos visibles, tenemos que hacernos ver.

El sefior Chacon Pérez dice es que si nosotros pedimos que todo lo haga la ANAI y la Union
Nacional de Gobiernos Locales nosotros nos invisibilizamos mas.

El sefior Presidente dice esta bien listo entonces lo hacemos nosotros como Federacion.

ACUERDO 1°inciso IV

SESION ORDINARIA NUMERO 49-2021 05/03/2021



O 00 N o uu W N B

W N N N N N N N NNNRPR R P P P R R R B p
©O W 0 N OO 1 B W N P O O KO N O U1 B W N P O

Este Consejo Directivo ACUERDA por unanimidad de los presentes autorizar al sefior Wilberth
Quirés Palma-Presidente de esta Federacion para que envie un oficio al Gobierno de la
Republica, a la Comision Nacional de Prevencion de Riesgos y Atencion de Emergencias y al
Ministerio de Salud, haciéndoles ver la importancia de la inclusién de los gobiernos locales en
la divulgacion como aporte importante ante la prevencion del COVID-19. ACUERDO FIRME.
» Sedaunreceso de treinta minutos para el almuerzo, al ser las catorce horas.
» Seingresa nuevamente para continuar con la sesién al ser las catorce horas con
treinta minutos.
La sefiora Acosta Gutiérrez indica que ella tiene un tema talvez los Intendentes nuevos
conocen un poco menos de la historia que nacio en el afio 2016, cuando entra la reforma de
la Ley de los Concejos Municipales de Distrito que fue en el afio 2014, la reforma de la Ley
en su transitorio dice, que hay dos afos para que los Concejos Municipales de Distrito y las
Municipalidades renueven los convenios, ellos tenian un convenio con la Municipalidad de
Abangares del sesenta-cuarenta, ellos le pasaban el sesenta a la Municipalidad de
Abangares y el cuarenta se lo dejaban ellos, en el afio 2016 la Municipalidad decide no
renovar el convenio de reparto porque la Ley dice si quieren o no, es optativo no es una
obligacién, ahi comienzan los conflictos con la Municipalidad entonces de ahi naci6é que la
Municipalidad metiera el recurso de inconstitucionalidad en el afio 2018 y que todos sabemos
cual fue el resultado que el afio pasado salig, sin embargo el Concejo Municipal de Abangares
el 28 de abril del afio 2020 en la ultima sesién que tuvieron tomaron un acuerdo en relacion
a que anulaban todos los acuerdos donde delegaban a Colorado el cobro de bienes
inmuebles, todos los tributos y que les anulaban la Ley de patentes, practicamente Abangares
se estaba llevando la administracion tributaria que Colorado viene ejerciendo por muchos
anos, entonces le manda a decir a la empresa CEMEX que le tiene que pagar todo lo que en
el afio 2016 no le pago y que les va a ir a cerrar, entonces CEMEX hace un recurso de
apelacién, el Concejo Municipal de Distrito de Colorado también hace un recurso de apelacion
basado en ese acuerdo que tomoé la Municipalidad de Abangares y este recurso lo hacen
basado de acuerdo al Cédigo Municipal, por lo que recurrieron a ese acuerdo, ahora bien el
Contencioso los notificé el pasado martes el cual ella quiere leer un extracto de esa
notificacion porque nos deja mal parados en algunos temas y necesita que el dia de hoy se
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tome un acuerdo en referente a que vamos hacer porque nos esta afectando a todos los
Concejos Municipales de Distrito, ya que el Contencioso esta hablando de que podemos y
gue no podemos hacer los Concejos Municipales de Distrito, porque esto no lo esta hablando
solo para Colorado sino para todas las Intendencias, a continuacion hace lectura de un
extracto de la resolucion: “Es necesario acotar que la Unica manera de invalidar un texto legal
en nuestro sistema se puede producir mediante una derogacion legislativa o bien a través de
una declaratoria de inconstitucionalidad, en accion sustanciada ante la Sala Constitucional
interpuesta por la Alcaldesa de Abangares no se cuestioné la Ley de Patentes, que otorgo
facultad tributaria a cobrar un impuesto de licencia comercial patente al Concejo Municipal de
Distrito de Colorado por ello no es posible entender de modo alguno que este texto normativo
es nulo resultando que al punto 2 del acuerdo impugnado si tiene varios vicios de nulidad
absoluta por transgredir los limites competenciales del Concejo Municipal de Abangares
irrumpiendo sobre competencias que son exclusivas de la Sala Constitucional, aqui explica
la sefiora Acosta Gutiérrez que el Concejo Municipal de Abangares tomé un acuerdo de
anular la Ley y no se puede anular una Ley, continua con el extracto considera la parte
recurrente que es ilegal el traslado ordenado de la plataforma tributaria del Concejo Municipal
de Distrito de Colorado a la Municipalidad y la prohibicion del cobro del impuesto de bienes
inmuebles y otros de modo que tampoco procede ordenar a la empresa CEMEX seguir
pagando patente comercial a la Municipalidad de Abangares y no a la apelante, asi como la
prohibicién de emitir certificaciones a contribuyentes de estar al dia con el pago de patentes,
este agravio se atiende partiendo del analisis desarrollado en el considerando anterior
guedando alli plasmado las razones por las cuales el Concejo Municipal de Distrito de
Colorado ha de continuar percibiendo los impuestos por concepto de licencias comerciales,
de la misma transcripcion, el magistrado Castillo Viquez considerando que se obtiene que los
supuestos de tasas y precios publicos en el tanto el Concejo Municipal de Distrito de Colorado
preste el servicio éste serd el encargado de percibirlo, respecto a los impuestos nacionales
creados por el poder legislativo como son los contemplados en el articulo 38 y 40 del codigo
de mineria, el articulo 1 de la Ley de bienes inmuebles, el articulo 3 de la Ley de regularizacion
y comercializacion de bebidas con contenido alcohdlico y el articulo 7 de la Ley de
planificacion urbana, la sefiora Acosta Gutiérrez indica, aqui entonces esta hablando de
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impuestos mineros, bienes inmuebles, construccion y licores, continua con el extracto, la
competencia legal es dada exclusivamente a la Municipalidad, como ente encargado de la
recaudacion de los impuestos alli creados de modo que el acuerdo apelado al disponer que
el articulo 1 y 3 no podran seguir cobrando bienes inmuebles, licencias de licores, canteras,
permisos de construccion y cualquier otro impuesto establecido por Ley nacional y que en la
misma no se indica que ellos pueden recaudarlo, se encuentran conforme con el
ordenamiento juridico y no hay merito para anularlo. La sefiora Acosta Gutiérrez explica que
en este apartado quiere decir que nosotros como no estamos facultados si no es por convenio
no podemos cobrar esos impuestos nacionales en nuestro Distrito a Colorado lo dejan como
en el limbo, entonces desgracia mente lo que quiere Abangares son los recursos del Concejo
Municipal de Distrito de Colorado y al final son voluntades politicas, pero lo que le preocupa
mucho que al final esta resolucion del Contencioso afecta a todos los Concejos Municipales
de Distrito en algin momento, a la vez pregunta a los demas Intendentes ¢ Qué si para todo
tienen el convenio? No sabe hasta donde podrian valorar de realizar un proyecto de
interpretacion autentica al articulo 9 de la Ley General de los Concejos Municipales de Distrito
al igual como se esta haciendo ahorita con el articulo 7, ya que este articulo 9 habla de todos
los tributos pero cuales son esos tributos, porque vamos a seguir en esto y al final los
conflictos que tengamos entre Abangares y Colorado también va afectar a los demés
Concejos Municipales de Distrito, porque como dicen Colorado ha sido la oveja negra. Al
respecto indica que le gustaria saber qué opinan las demas Intendencias de este tema.
El sefior le solicita la palabra al sefior Presidente.
El sefior Presidente le cede la palabra al sefior Chacén Pérez.
El sefior Chacon Pérez toma la palabra indica que esto es de un asunto que viene ya desde el
afio 2016, el recurso que habia presentado la Municipalidad de Abangares, siempre se ha
dicho y esta claro, en cuanto a lo que son Leyes nacionales las competencias las tiene la
Municipalidad eso siempre ha estado claro, algunos tenemos convenios y otros no tenemos
convenios y venimos manejando la recaudacion de esos recursos que son impuestos a nivel
nacional, como lo es bienes inmuebles, la Ley de control de servicios pagos, la Ley de licores,
entre otros, entonces en el caso de Pefias Blancas habian firmado convenio para lo de la Ley
de licores y el de desarrollo urbano en lo demas no tenemos convenio, en el caso de ellos
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cobran bienes inmuebles sin convenio y realizan todo lo demas sin convenio con la
Municipalidad de San Ramon, ahora la Ley General de Concejos Municipales de Distrito
también es clara donde dice que los impuestos nacionales, nosotros percibiremos
proporcionalmente los recursos, ahora si bien es cierto la Ley dice que las Municipalidades son
los Unicos de cobrar también la Ley General de los Concejos Municipales de Distrito dice que
de esos recursos nosotros recibiremos la proporcién que nos corresponda entonces de ahi
podemos agarrarnos, entonces que es lo que la va hacer mas facil a la Municipalidad agarrar
cobrar los recursos y después devolvernos a nosotros o darnos mejor la potestad de que
seamos nosotros los que lo cobremos y los administremos porgue al final van aceptar hacer el
convenio, y si no hicieran el convenio nosotros podemos exigir que nos devuelvan la plata
porque la Ley General de los Concejos Municipales de Distrito es muy clara en el articulo 9
dice que de los recursos de Leyes nacionales nosotros debemos de percibir la proporcién de
los recursos que es lo que paso con la Ley N°8114, nada mas que para que nos dieran esos
recursos porgue la Municipalidad nunca nos los quiso dar, se tuvo que modificara la Ley que
ahora es la Ley N°9329 Ley Especial para la transferencia de competencias de la atencion
plenay exclusiva de la red vial cantonal, entonces ahi metimos el articulo y algunos Concejos
ni cuenta se daban porque eso lo manejamos desde ANAI y nos costo, por ese dice que se
manejan varios intereses, de hecho el luché y luché para que nosotros quedaramos dentro de
la Ley N°9329 y al final no fue posible, por lo que le dijo al abogado que por lo menos metiera
una coletilla en esa Ley que diga que las Municipalidades tienen que darnos la proporcién que
nos corresponde de esa Ley, entonces fue ahi cuando incluyeron a los Concejos Municipales
de Distrito, y de igual manera en las demas Leyes podemos exigirlo porque la Ley nuestra bien
claro lo dice que nosotros recibiremos y participaremos de esos recursos.

La sefiora Acosta Gutiérrez expresa que ella lo que dice es que se analice el tema si cabe la
posibilidad de realizar una interpretacion autentica al articulo 9 de la Ley General de los
Concejos Municipales de Distrito, porque hay va a decir la proporcién que es lo que esta dentro
del Distrito, porque ahorita entender por proporcion es lo del Canton entonces decir bueno que
porcentaje es esa proporcidbn ya que eso no lo sabemos, entonces seria bueno la
interpretacion.
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El sefior Chacon Pérez dice que talvez si seria bueno hacer la interpretacion en cuanto al tema
de los bienes inmuebles ya que es aqui donde él cree que si debe ser importante la
interpretacion de ese articulo.

La sefiora Acosta Gutiérrez manifiesta que en cuanto al tema de patentes que se habla en esa
resolucion si no tuvieran la Ley N°7638 de impuestos municipales del Concejo Municipal del
Distrito de Colorado, entonces si ellos no hubieran tenido esa Ley se les llevan las patentes,
entonces considera que hay un problema grave y que sabe que el problema siempre lo han
tenido ellos.

El sefior Presidente indica que para estar un poco mas claros al respecto le solicita a la sefiorita
Valeria Zamora Moya, que les lea el articulo 9 de la Ley General de los Concejos Municipales
de Distrito, por lo que le cede la palabra.

La sefiorita Valeria Zamora Moya toma la palabra y procede a dar lectura al articulo 9 que dice:
“Las tasas y los precios de los servicios distritales seran percibidos directamente por los
concejos municipales de distrito, asi como las contribuciones especiales originadas en
actividades u obras del mismo concejo. El concejo también percibira directamente los productos por
multas, patentes o cualquier otro impuesto originado en el distrito. Por convenio entre partes podra
disponerse una participacion de la municipalidad. En las participaciones por ley de las
municipalidades en el producto de impuestos nacionales se entendera que los concejos
participan directa y proporcionalmente, segun los parametros de reparto de la misma ley o su
reglamento”.

La sefiorita Acosta Gutiérrez también le solicita a la sefiorita Valeria Zamora que por favor lea
el articulo 1 de la Ley en mencion.

La sefiorita Valeria Zamora expresa con todo gusto, procede a dar lectura del articulo 1 que
dice: “La presente ley regula la creacion, la organizacion y el funcionamiento de los concejos
municipales de distrito, que seran 6rganos con autonomia funcional propia, adscritos a la
municipalidad del cantdn respectivo.

Para ejercer la administracion de los intereses y servicios distritales, los concejos tendran
personalidad juridica instrumental, con todos los atributos derivados de la personalidad
juridica. Como oOrganos adscritos los concejos tendran, con la municipalidad de que forman
parte, los ligamenes que convengan entre ellos.
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En dichos convenios se determinaran las materias y los controles que se reserven los concejos
municipales”™.

La sefiora Acosta Gutiérrez interviene le dice a la sefiorita Valeria Zamora que se detenga un
momento, indica que hasta aqui el articulo habla de la parte legal que mediante convenio la
Municipalidad va a decir como debemos hacer las cosas y que vamos a cobrar y como lo
vamos a cobrar, esa es la interpretacién que esta dando la Municipalidad de Abangares, pero
si uno lo interpreta también es confuso.

El sefior Chacén Pérez dice, pero es que ahi se esta hablando que tendremos los ligamenes
y mediante un convenio podemos establecer esos ligamenes, como ejemplo pone que la
Municipalidad de Canton mediante un convenio nos brinda el servicio de inspeccion municipal,
entonces eso es un ligamen que estamos haciendo entre la Municipalidad y el Concejo
Municipal de Distrito y para eso tenemos que establecer la materia en que forma va hacer el
ligamen.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que si, pero en el articulo 4 dice: “Los concejos municipales
de distrito podran convenir con las municipalidades creadoras toda clase de alianzas de interés
comun”. Entonces unos convenios son para regularnos como funcionamos y el otro convenio
es para hacer diferentes obras de como las vamos hacer en colaboracion, por lo que cree
algunos articulos de la Ley nuestra quedaron un poco confusos, pero de igual manera nosotros
hemos tratado de ir trabajando bien.

El sefior Presidente le dice a los Intendentes presentes que él siempre ha interpretado esta
Ley de una forma que si bien es cierto muchas veces la Municipalidad nos deja trabajar y
guizas a otros no y es por algun motivo, pero la verdad la mayoria de lo que son cobros de
mineria, bienes inmuebles, patentes y licores esta mas que claro que es a traves de convenios,
la Ley es bien clara.

El sefior Chacon Pérez dice, por ejemplo, si el Concejo Municipal de Distrito de Pefas Blancas
decide acogerse al reglamento de patentes de la Municipalidad de San Ramén lo hace
mediante un acuerdo municipal donde indica que decide acogerse al reglamento y lo publica
en la Gaceta y eso es igual que si estuviera publicando su propio reglamento.

La sefiora Acosta Gutiérrez dice que ella le solicitdé un criterio a la Procuraduria General de la
Republica en el mes de agosto del afio pasado después de que salid lo de la sentencia de la
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Sala Constitucional que de hecho aun esté esperando la respuesta, ella le realizé la pregunta
si nosotros podemos cobrar todos esos tributos para que le dijeran si podemos o no cobrarlos
porque tenemos que tener claridad, pero lo que el dia de hoy trae a la mesa es que se tome
un acuerdo de valorar la posibilidad de presentar una interpretacion auténtica al articulo 9 de
la Ley General de los Concejos Municipales de Distrito, porque de esa proporcién que habla el
articulo 9, nos deja con duda qué proporcion es, si es un tercio o la mitad, porque es
interpretativo ya que no lo dice con claridad, entonces la idea es que se tome un acuerdo de
valorar la posibilidad de presentar una interpretacion autentica al articulo 9° de la Ley N°8173
reformada por la Ley N°9208 Ley General de los Concejos Municipales de Distrito y talvez se
le puede solicitar el apoyo a la ANAL.

El sefior Presidente dice que los Concejos Municipales de Distrito y aqui esté presente el sefior
Chacon Pérez que no le deja mentir, a nivel local pues gracias a Dios hasta el momento no los
han jodido con respecto al cobro de ninguno de estos cuatro servicios nacionales (mineros,
bienes inmuebles, patentes, licencias de licores) lo hemos estado haciendo nosotros
directamente, al respecto considera que los Concejos Municipales de Distrito entre menos
gritos peguemos es mejor eso lo ha aprendido desde hace 11 afios, pero eso no quiere decir
gue no tenemos que hacer el trabajo y la Ley es clara que todo es a través de convenios
sujetos a la Municipalidad.

El sefior Presidente dice que, hablando de este tema, quiere hacerles una pregunta, ¢ Como
estan haciendo con los Comités Distritales de Deportes?

La sefiora Acosta Gutiérrez responde que la Ley de los Concejos Municipales de Distrito dice
gue puede ser administrados por nosotros.

El sefior Chacon Pérez expresa que la Ley dice que los Concejos Municipales de Distrito en
materia de deportes podran administrar directamente los recursos o constituir los Comités
Cantonales de Deportes, porque eso es lo que dice la Ley nosotros podremos administrar
directamente los recursos o crear los Comités Distritales de Deportes, pero qué es lo que dice
la Contraloria General de la Republica, que como los Concejos Municipales de Distrito no
tienen personeria juridica plena tampoco podemos darle personeria a un hijo de nosotros,
entonces esos Comités Distritales de Deportes que nosotros constituyamos no tienen asidero
legal para nosotros girarles recursos, por lo que la Contraloria nos da a entender que si no
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tenemos un programa para administrar los recursos directamente tenemos que girarle esa
plata al Comité Central, ahora qué se esta haciendo en Pefias Blancas, ellos en el presupuesto
crearon un programa de actividades educativos culturales y deportivos y ellos mismos ejecutan
los recursos.

El sefior Gonzéalez Jiménez indica que ellos tienen esa figura, llamaron al Comité se juramento
segun el reglamento de Puntarenas que de hecho dice que por asociaciones uno, por la
intendencia dos, entonces ahi hicieron todo el Comité lo juramentaron, el Comité es el que se
encarga de ayudarles a gestionar las necesidades y Paquera maneja los recursos y los
ejecutan dandole los materiales o las cosas que necesite el comité.

El sefior Rodriguez Johnson talvez seria mejor que se le solicite primero un criterio a la ANAI
si nos conviene o no realizarle esa interpretacion auténtica al articulo 9.

El sefior Presidente concuerda con lo que dice el sefior Rodriguez Johnson que primero se
solicite el criterio si es conveniente 0 no.

El sefior Presidente dice que una vez discutido este tema se procede a tomar el acuerdo.

ACUERDO 1°inciso V
Este Consejo Directivo ACUERDA por unanimidad de los presentes, solicitarle a la Asociacion
Nacional de Alcaldias e Intendencias (ANAI), el apoyo con la parte de la Asesoria Legal para

gue nos brinde un criterio que opina al respecto, si es viable o no legalmente elaborar una
propuesta de proyecto de Interpretacién Autentica del articulo 9 de la Ley N°8173 de 7 de
diciembre de 2001, reformada por Ley N°9208 del 20 de febrero de 2014 “Ley General de
Concejos Municipales de Distrito”, articulo que hace referencia al cobro de los tributos
nacionales. ACUERDO FIRME.

24 V1. El seior Chacon Pérez dice que hay un tema que quiere comentar es en referencia al asunto

25
26
27
28
29
30

de las aceras, hay un proyecto de movilidad peatonal que ya fue aprobado en primer debate
por los Diputados, este proyecto lo que pretende es darle la competencia a las
Municipalidades para construir aceras, anteriormente nosotros no teniamos la potestad para
construir aceras y practicamente es lo que se esta haciendo ahora, siempre se ha hecho
legalmente, la Ley siempre ha dicho que las aceras son responsabilidad de nosotros, pero
cuando el vecino no la hace la Municipalidad la hace y le cobran al vecino, entonces
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practicamente eso es lo mismo que estan haciendo ahora con este proyecto, lo que paso es
gue la estan dejando muy al aire para que la ciudadania interprete que es responsabilidad de
la Municipalidad hacer la acera, por lo que pone como ejemplo aqui en el Paquera hay un
camino que son quinientos metros al fondo hay una casa y hay una finca por este lado del
camino y hay un sefior de sillas de ruedas que vive en esa casa, entonces de acuerdo a esta
ley que se estéd impulsando si no se le hace la acera al sefior, el sefior va y le mete un recurso
a la Municipalidad porque no tiene la acera para ir al centro hacer sus gestiones, entonces
usted va a alegar que eso es responsabilidad del sefior de la finca y si el sefior no la hace
igual le va a tocar a la Municipalidad hacerla porgue si no nos meten un recurso, entonces
con este proyecto vienen a obligarnos a construir las aceras.
El sefior Presidente dice de por si siempre lo hemos hecho y si en dado caso no hay contenido
no nos van a poder obligar.
La sefiora Acosta Gutiérrez dice si, pero van a obligar que se asigne todos los recursos de la
Ley N°8114 para hacer aceras y la planificacién que se tenia se va hacia abajo.
ARTICULO X.
Mociones de los miembros del Consejo Directivo

No hubo.
ARTICULO XI.
Acuerdos
No hubo.
ARTICULO XII.

Cierre de Sesion

Siendo los unicos puntos por el sefior Presidente, Wilberth Quirés Palma cierra la sesion al ser
las quince horas con quince minutos.

Wilberth Quirdés Palma Gustavo Castillo Morales
PRESIDENTE SECRETARIO
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